1 Apresentagao

Este folder técnico tem como objetivo apresentar
informacoes relevantes do sistema de condugao em muro
frutal para pessegueiro, ameixeira e nectarineira, uma
técnica inovadora que visa otimizar a produgao, melhorar a
qualidade dos frutos e facilitar o manejo em pomares
modernos.

1.1 Conceito

O muro frutal se caracteriza pela condugdo das plantas em
um formato semelhante a uma parede/muro estreita e
continua, sustentada por palanques e arames. As copas sao
conduzidas de forma bidimensional (2D), o que favorece a
interceptacdo uniforme da luz e maximiza a eficiéncia
fotossintética. Comparado aos sistemas tradicionais de copa
tridimensional (3D), como a taga e o tunel em “Y”, o muro
frutal facilita o manejo da planta e potencializa a produgao.

1.2 Vantagens

Em relagdo aos sistemas tradicionais (3D), as principais

vantagenssao:

a) Luz: maior interceptagdo e distribuicdo uniforme da
radiagdo solar, o que resulta em melhor cor e qualidade
dos frutos;

b) Produtividade: entrada em producdo antecipada, com
maior rendimento por hectare desde os primeiros anos;

c) Eficiéncia operacional: o manejo de poda, o raleio e a
colheita sdo simplificados pela facilidade de acesso ao
dossel;

d) Sanidade: dossel mais arejado diminui a pressdo de
insetos e doencas, além de permitir a melhor eficiéncia da
pulverizagdo;

e) Mecanizag¢do: adaptagdo a poda, ao raleio e a colheita
mecanizados/semimecanizados.
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IMPORTANTE!: A adog¢do do sistema deve levar em
consideragdo o aumento do custo de implantagdo
devido ao uso de estrutura de sustentagdo, bem como
do custo de m&o de obra para formacgdo do pomar, por
exigir maior conhecimento técnico durante as

operacgdes iniciais.
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2 Caracterizacao
2.1 Caracterizagao das plantas

As plantas podem ser conduzidas em sistema de multilider,
com duas, trés ou quatro hastes (Figura 1), ou em sistema de
palmeta, com trés a seis ramificagdes para cada lado do lider
principal, conduzidas na horizontal (90°) ou inclinadas (45°)
(Figura 2).
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Figura 1. Representagdo das condugGes das plantas em multilider,
com dois, trés e quatro hastes principais. Foto: André Luiz Kulkamp
deSouza
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Figura 2. Representagdo das condugdes das plantas em palmeta
com ramificagoes dispostas em dangulos de 45° e 90°. Foto: André
Luiz Kulkamp de Souza

Recomendagoes gerais:

e Densidade: 1.143 a2.688 plantas/ha;

e Espacamento: 3,0a3,5mentrelinhase 1,25a2,5mentre
plantas;

e Altura final: 2,4 a 3,2m, mantendo proporgao de 80-90%
dalarguradalinha;

e Orientagdo norte-sul: favorece interceptagdo luminosa
e padronizacdo da parede vegetativa.

Recomendagdes por cultura:

e Ameixeira: multilider (2L ou 3L) e palmeta (90°), com
porta-enxertos ananizantes;

e Pessegueiro e nectarineira: dois lideres em areas de
baixo vigor ou porta-enxertos ananizantes; maior
numero de hastes em porta-enxertos vigorosos ou
espacamentos amplos.

2.2 Caracterizagao dainfraestrutura

A estrutura é composta por palanques de madeira ou
metal (3,5-4,5m), espagados de 6,0-12,0m, sustentando
fios galvanizados (500-600kgf/cm?) em trés a seis niveis
distribuidos a partir de 60cm do solo. O travamento é
realizado por rabichos, ancoras ou estruturas cruzadas,
garantindo estabilidade ao peso da copa e resisténcia ao
vento. Palanques mais altos permitem a instalacdo de
cobertura antigranizo.

3 Sistema de formacao das plantas

Pela facilidade de condugdo e baseado nos resultados de
pesquisa, recomenda-se a formacao em dois, trés e
quatro lideres, além da palmeta. A Figura 3 ilustra as
principais intervengdes de poda e a condugdo para
assegurar a adequada formagdo das plantas em sistema
de multilider. As mesmas praticas de manejo devem ser
realizadas para as demais configuragGes do sistema.

ANO 1 [ ANO 2
INVERNO PRIMAVERA VERAD DUTOND" INVERNO PRIMAVERA

Figura 3. Representagdo das principais etapas de formagdo das
plantas conduzidas com trés hastes principais. Foto: André Luiz
Kulkamp de Souza

Principais etapas:

a) Realizar o desponte a cerca de 40 cm do solo, logo
apos o plantio;

b) Durante o crescimento inicial, realizar desbrotas para
garantir o desenvolvimento uniforme de
aproximadamente o dobro do niumero de hastes
pretendidas;



¢) Realizar adubacdo nitrogenada visando o melhor
equilibrio de vigor;

d) No final da primavera, realizar a selegdo definitiva das
hastes;

e) Tutorar as hastes selecionadas de forma equidistante;

f) No inverno, eliminar ramos excessivamente
vigorosos, mal posicionados ou doentes;

g) Realizar os desponte em épocas de menor resposta
vegetativa;

h) A quantidade de frutos na primeira safra deve
assegurar o equilibrio vegetativo e produtivo das
plantas.

4 Resultados

Os dados apresentados correspondem aos experimentos
colhidos em cinco safras com pessegueiro da variedade
PS10711, enxertado sobre Capdeboscg em Videira, SC,
com densidade de 1.666 plantas/ha no muro frutal e
1.389 notunelem “Y”.
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Figura 4. Efeito dos sistemas de condugdo sobre a produtividade,
custos de mdo de obra, qualidade dos frutos e crescimento
vegetativo do pessegueiro 'PS10711'

5 Conclusoes

e O sistema de muro frutal foi mais produtivo que o
tradicional (tinelemY);

e A qualidade dos frutos no muro frutal esta de acordo
com as exigéncias do mercado consumidor;

e Houve redugdo de cerca de 50% no custo de mdo de
obra pararealizarraleio manual;

e Quanto ao vigor, apesar de ndo ocorrer diferenga no
volume de material podado por hectare, a redugdo no
tamanho dos ramos no muro frutal evidenciou maior
equilibrio da planta.
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