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Apresentacao

O Centro de Socioeconomia e Planejamento Agricola (Cepa), unidade de pesquisa da Empresa
de Pesquisa Agropecuaria e Extensdo Rural de Santa Catarina (Epagri), tem a satisfacdo de
disponibilizar o Boletim Agropecudrio on-line. Ele relne as informagdes conjunturais de alguns
dos principais produtos agropecuarios do estado de Santa Catarina.

O objetivo deste documento é apresentar, de forma sucinta, as principais informacdes
conjunturais referentes ao desenvolvimento das safras, da producdo e dos mercados para os
produtos selecionados. Para isso, o Boletim Agropecudrio contém informacdes referentes a
ultima quinzena ou aos ultimos 30 dias. Em casos esporadicos, a publicagdo podera conter séries
mais longas e analises de eventos especificos. Além das informagGes por produto,
eventualmente poderdo ser divulgados neste documento textos com analises conjunturais que
se facam pertinentes e oportunas, chamando a atengdo para aspectos ndo especificamente
voltados ao mercado.

O Boletim Agropecudrio pretende ser uma ferramenta para que o produtor rural possa
vislumbrar melhores oportunidades de negdcios. Visa, também, fortalecer sua relagdo com o
mercado agropecudrio por meio do aumento da competitividade da agricultura catarinense.

Esta publicacdo estd disponivel em arquivo eletrénico no site da Epagri/Cepa,
https://cepa.epagri.sc.gov.br/. Podem ser resgatadas também as edi¢Ges anteriores.

Dirceu Leite
Presidente da Epagri

cepa.epagri.sc.gov.br
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Analise de Conjuntura:

Efeitos indiretos do conflito no Oriente
Médio no Agronegoécio de SC: O caso dos
fertilizantes e do diesel

Roberth Andres Villazon Montalvan
Engenheiro de Producdo, Dr. — Epagri/Cepa
roberthmontalvan@epagri.sc.gov.br

Jodo Rogério Alves
Engenheiro-agrénomo, M.Sc. — Epagri/Cepa
joaoalves@epagri.sc.gov.br

Contexto

A arquitetura do comércio internacional e as cadeias globais de suprimentos enfrentam, no
primeiro semestre de 2026, um choque sistémico deflagrado pela escalada do conflito armado
no Oriente Médio. O bloqueio operacional do Estreito de Ormuz e a desestabilizacdo das rotas
navais do Mar Vermelho geraram uma disrupcdo significativa no fornecimento global de
hidrocarbonetos e fertilizantes. As repercussdes desse cendrio propagam-se rapidamente,
manifestando-se por meio de pressdes inflacionarias, estrangulamentos logisticos e alta
volatilidade nos mercados de commodities agricolas e energéticas. A FAO, por meio do seu
monitoramento do indice de Precos de Alimentos indica que os pregos globais para final de
marg¢o permanecem abaixo dos niveis maximos registrados durante o pico global de precos de
2022, apods a eclosdo da guerra na Ucrania, mas com leve tendéncia a subir, refletindo a renovada
incerteza nos mercados globais de commodities.

Para o estado de Santa Catarina, cuja economia é estruturalmente ancorada no agronegdcio
exportador de alto valor agregado e possui elevada dependéncia de insumos importados, a
conjuntura atual representa uma ameaca multifacetada a sua competitividade. O ecossistema
agroindustrial catarinense possui caracteristicas intrinsecas que o tornam particularmente
sensivel as flutuagdes do comércio internacional. A cadeia de valor estadual repousa sobre a
importacdo intensiva de insumos brutos (notadamente fertilizantes para a producdo de graos),
a transformacao desses vegetais em proteina animal de alto padrdo zootécnico e o uso intensivo
de logistica de ponta para inserir essas carnes em mercados exigentes. Cada elo dessa
engrenagem produtiva encontra-se tensionado pelo atual stress geopolitico.

A competitividade do estado é testada por dois vetores de transmissdo primarios. O primeiro é
o0 aumento substancial dos custos produtivos, impulsionado pela alta do preco internacional do
petrdleo e por seu reflexo direto no dleo diesel; o segundo é o aumento acentuado nas cotagdes
dos fertilizantes nitrogenados e fosfatados, essenciais para a produgdo de graos.

cepa.epagri.sc.gov.br
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O vetor energético, o choque do diesel e a estrutura de custos logisticos

A escalada inflaciondria dos combustiveis fosseis representa um dos principais impactos do atual
cenadrio internacional sobre o territdrio catarinense. Com a fixagdo do prec¢o do petrdéleo Brent
em patamares préximos a barreira de US$100 por barril, analistas do setor logistico e energético
projetam repasses inevitaveis para o derivado refinado consumido internamente. Estimativas
indicam que, mantida essa pressao global, o preco médio do diesel nas bombas brasileiras
podera sofrer reajustes em torno de 20%.

Preco do petréleo Brent (US$/barril)
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Figura 1. Preco do petréleo Brent — (USS/barril)
Fonte: U.S. Energy Information Administration (até 30/03), dados de mercado (fechamento diario — fonte
secundaria Yahoo Finance, 31/03-13/04). Elaboragdo propria

Como consequéncia imediata, o custo do frete rodovidrio doméstico poderd apresentar uma
majoracdo linear de aproximadamente 10%. Para a matriz exportadora de grdos e carnes, na
qual o transporte terrestre desde as zonas rurais produtoras (Oeste e Meio-Oeste) até o
complexo portudrio do litoral responde frequentemente por 65% a 70% do custo logistico total
da operacdo, esse acréscimo reduz diretamente a rentabilidade do agronegdcio.

N3o obstante os esforcos do governo em investimentos na malha vidria (ex. Programa Estrada
Boa), relatérios institucionais da Federagdo das Industrias do Estado de Santa Catarina (FIESC)
indicam que a rede de transportes catarinense requer investimentos adicionais estimados em
R$18,4 bilhdes para projetos de adequacdo e modernizacdo de rodovias, ferrovias e portos até
o final de 2026. As condig¢des atuais das vias influenciam o consumo de combustivel das frotas e
os custos de manuteng¢do mecanica, impactando diretamente a logistica de escoamento frente
as oscilagdes nos precos dos derivados de petrdleo.

No ambito da propriedade agricola, a expressiva alta no preco médio do 6leo diesel em Santa
Catarina, de aproximadamente R$6,14 no final de 2025 para entorno de R$7,33 o litro, gerou um
impacto direto na formag¢do do Custo Operacional Efetivo (COE). A evolucdo dos dados técnicos
entre outubro de 2025 e marco de 2026 (Tabela 1) evidencia o nivel de exposi¢do da agricultura
estadual a essas oscilagGes, ilustrando como as diferentes culturas respondem financeiramente
aos seus respectivos perfis de mecanizagao.

cepa.epagri.sc.gov.br
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Tabela 1. Variagdo do Diesel no COE — (%)

Participagdo do Diesel no Participagao do Diesel no COE

Cultura COE (%) em out./2025 (%) em mar./2026
Milho Alta Tec. 3,19 3,80
Soja Alta Tec. 5,13 6,12
Arroz 6,54 7,81
Feijdao 4,40 5,25
Trigo 3,36 4,01
Maga 8,70 10,39
Cebola 5,02 5,99

Fonte: Epagri/Cepa

Culturas vitais para a matriz catarinense, como a soja e o milho de alta tecnologia, registraram
elevacgOes consistentes em seus custos de producdo. A participacdo do diesel no COE da soja
passou de 5,13% para 6,12%, enquanto no milho o indicador subiu de 3,19% para 3,80%. Embora
esses percentuais possam parecer menores em termos relativos quando comparados a outras
lavouras, a extensa area territorial dedicada ao cultivo desses graos no estado faz com que essa
variagdo de pouco mais de um ponto percentual se traduza em um alto impacto financeiro
absoluto.

O cendrio exige ainda mais atencao nas lavouras que demandam intervencdao mecanica
intensiva. No caso da maca, por exemplo, cultivada nos pomares de altitude da serra catarinense,
a dependéncia do diesel, que ja era a maior do levantamento (8,70%), atingiu 10,39% do custo
produtivo em margo de 2026. Essa variagao absoluta de 1,69 pontos percentuais lidera a tabela
e demonstra a alta sensibilidade da fruticultura aos derivados de petrdleo. Outras culturas
estratégicas, como o arroz e a cebola, também acompanharam esse comportamento, com a fatia
do combustivel chegando a 7,81% e 5,99% do COE, respectivamente.

Em termos praticos, essa escalada nos custos de operag¢do "dentro da porteira" atua em sinergia
com os desafios logisticos do estado. O aumento de aproximadamente 20% no valor do litro do
diesel afeta o setor primdrio em duas frentes simultaneas, elevando os desembolsos desde a
preparacdo do solo e colheita até o momento do escoamento da safra pelas rodovias, o que
reforca a necessidade de eficiéncia operacional para proteger as margens do produtor.

O vetor de insumos, fertilizantes

Em paralelo ao choque dos hidrocarbonetos, a regidao em conflito é responsavel por uma parcela
relevante da oferta global de Gas Natural Liquefeito (GNL) e de insumos vitais para a agricultura.
Com a navegacdo no Estreito de Ormuz fortemente restringida, houve uma interrupcao no
fornecimento desses componentes. A Organizacao das Nag¢des Unidas para a Alimentacao e a
Agricultura (FAO) publicou nota técnica advertindo que as ramificagbes desse evento
ultrapassam a esfera energética, constituindo risco a seguranca alimentar mundial. A FAO indica
que, diferentemente do setor de petréleo, o mercado de fertilizantes ndo dispGe de reservas
estratégicas coordenadas internacionalmente, o que torna interrup¢des na oferta mais
complexas de gerenciar. A restricdo de volumes de GNL e fertilizantes, associada a eleva¢do dos
custos operacionais no campo, tem o potencial de reduzir o rendimento das colheitas em
diversas regioes.

O impacto sobre os precos dos fertilizantes ja é perceptivel em nivel mundial; no inicio de margo,
a ureia granulada do Oriente Médio subiu quase 20% em comparagdo com os niveis do final de

cepa.epagri.sc.gov.br




fevereiro, enquanto outros fertilizantes, como o fosfato diamonico, também apresentaram alta.
Como a producgdo de fertilizantes nitrogenados depende fortemente de gas natural como
matéria-prima, a alta dos precos de energia elevou os custos de producdo. Estimativas da FAO
indicam que os precos globais de fertilizantes possam operar, em média, de 15% a 20% mais
altos durante o primeiro semestre de 2026, caso a crise se prolongue. Assim, os custos de
fertilizantes e combustiveis eleva as despesas de producdo para os agricultores, podendo
resultar na reducdo da aplicacdo de fertilizantes em diversas regiées. O menor uso de insumos
pode acarretar quedas na produtividade agricola no fim do ano e uma oferta global de graos
mais restrita.

A FAO ainda sublinha que, enquanto nag¢des desenvolvidas poderdao mitigar os choques via
subsidios e estoques de emergéncia, os paises dependentes de importacdo agricola enfrentardo
episodios de inflacdo alimentar, com repercussdes geopoliticas e sociais secunddrias que
incidirdo sobre a demanda por commodities exportadas pelo Brasil.

Ja o Banco Mundial, por meio de sua atualizacdo mensal do Commodity Markets Outlook
documentou uma elevac¢do expressiva: o indice geral de precos de fertilizantes subiu 26,2% em
um Unico més, representando o maior choque inflacionario registrado no setor em anos
recentes. Destaca-se o prego da ureia, principal fertilizante nitrogenado utilizado na agricultura
global, que sofreu uma alta de 46% no mercado internacional no curtissimo prazo.

Contudo, a escassez de nutrientes no mercado internacional ndo se resume a paralisagdo das
rotas no Oriente Médio. O cendrio de déficit foi agravado por respostas protecionistas de paises
produtores. A China, orientada por sua politica de seguranca alimentar, iniciou um processo de
protecdo do seu mercado interno contra a volatilidade global, restringindo as exporta¢des de
misturas de fertilizantes a base de nitrogénio e potassio, bem como de fosfato. Tais medidas
somaram-se a cotas ja incidentes sobre a ureia, permitindo apenas embarques regulares de
insumos de menor complexidade, como o sulfato de amoénio.

A Russia adicionou um novo fator de complexidade a esse contexto logistico. Pressionada pela
demanda doméstica, formalizou a suspensao total das exportacdes de nitrato de amodnio até 21
de abril de 2026. A retirada de fornecimento dos mercados russo e chinés impde um impacto
adicional a importacdo agricola global, criando lacunas que dificilmente serdo supridas em
tempo habil por outros players regionais.

No ambito diplomadtico, ocorreram tentativas de mitigar temores de desabastecimento.
Autoridades iranianas asseguraram que embarques de ureia de suas petroquimicas adquiridos
por tradings e produtores brasileiros nao seriam submetidos a retengdes. Em 2025, o Ira originou
aproximadamente 3% do volume de ureia internalizado pelo Brasil (246,1 mil toneladas).
Todavia, o escoamento pratico dessas cargas esbarra na guerra maritima aberta. O trafego
mercante no Golfo enfrenta altas taxas de prémios de risco de guerra (War Risk) e baixa
disponibilidade de navios dispostos a transitar na zona de exclusdo armada, tornando as
garantias diplomaticas incertas na pratica. A confluéncia desses fatores sela uma conjuntura de
alta continua nos custos de formulacao de safras, cujos impactos incidirdo sobre a originacdo a
partir da segunda metade do calendario agricola de 2026.

Em Santa Catarina, a situagao pode ser monitorada pela dinamica do Porto de S3o Francisco do
Sul, que se consolidou como um polo de estabilidade no provimento de nutricdo para o
agronegocio. Com vocacdo para granéis solidos, o terminal importou um marco histérico de 2,75
milhGes de toneladas de fertilizantes em 2025 (avanco de 10% sobre o ano antecedente),
representando 6% de todo o insumo internalizado no Brasil pela Companhia Nacional de
Abastecimento (Conab). A implementagdo de normativas de trafego que garantem prioridade
de atracacdo nos bercos reduziu em 60% o tempo ocioso dos navios graneleiros. O ritmo
manteve-se constante e, até abril de 2026, o porto ja havia assegurado o desembarque de 347

cepa.epagri.sc.gov.br



mil toneladas adicionais de adubos essenciais e 0 embarque sustentado de 610 mil toneladas de
graos (milho e soja).

Como resultado desse cenario volatil e complexo, os produtores rurais da América do Sul, que ja
enfrentam condi¢cdes de mercado desafiadoras, com baixos precos para as commodities,
poderdo ter dificuldades para absorver novos aumentos nos custos de insumos, sendo forcados
a reduzir o uso de fertilizantes. Menores taxas de aplicacdo de fertilizantes podem reduzir o
rendimento das safras e aumentar os riscos a seguranca alimentar, por meio de alteracdes na
oferta local e de futuras reducgdes na produgdo em grandes polos agropecuarios globais. Precos
mais altos de energia também encarecem os custos de transporte e logistica, elevando o valor
das importacdes de alimentos e pressionando a inflagdo alimentar doméstica.

Esse encarecimento pode causar a compressao direta das margens de lucro dos produtores e os
envolvidos ao longo da cadeia produtiva. Assim, o cendrio exige que o setor produtivo
catarinense intensifique o planejamento de estoques e busque a diversificacdo de rotas
comerciais, além de alternativas técnicas como a adog¢do de bioinsumos, a aceleracdo da
implementacao da agricultura de precisdo, a gestdo agricola baseada em dados e a manutencao
da exceléncia sanitdria, a fim de preservar a competitividade no curto e no médio prazo.

cepa.epagri.sc.gov.br



15

12

cepa.epagri.sc.gov.br



= CEPA

Centro de Sociceconomia

Epagri | «rincismento saricoro

4

(=R SR oL,

Macga

Rogério Goulart Junior
Economista, Dr. - Epagri/Cepa
rogeriojunior@epagri.sc.gov.br

O mercado de mag¢as em Santa Catarina, entre fevereiro e marcgo de 2026, foi caracterizado pela
desvalorizacdo de precos no atacado das macas com aumento na oferta das frutas com o avanco
do periodo da colheita. No mercado atacadista nacional a maior oferta fruta nacional
desvalorizou as cotacbes em marco de 2026. Em abril, a expectativa é de manutenc¢do na
desvalorizacdo nos precos no atacado com o avango na colheita da maca Gala e Fuji em todas as
regidoes produtoras.

Preco no atacado e mercado estadual
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Figura 1. Maga — Evolugao do preco médio mensal no atacado de SC
Nota: Preco corrigido pelo IGP-DI (mar/26=100).
Fonte: Epagri/Cepa e Prohort/Conab

Na Ceasa/SC, entre fevereiro e margo de 2026, houve desvalorizagdo de 24,4% no preco médio
das magas com a colheita e comercializagdo de magds Gala e colheita da Fuji. Em comparagao
ao més de margo de 2025 houve desvalorizacdo nas cotagbes de 12,1%, sendo que em fevereiro
havia valorizado 12,1% em relagao a 2025. No primeiro trimestre de 2026, houve desvalorizagao
de 2,8% nos precos médio das macds, na comparacdao com o mesmo periodo do ano anterior.

A maga Gala contribuiu com desvalorizacdo de 21,6% nos precos, entre fevereiro e marco de
2026, e com desvalorizacdao de 16,6% em comparacdo a marco de 2025, depois de aumento nas
cotacdes em fevereiro de 9,5% em relagao ao ano anterior.

J4 a maga Fuji contribuiu com desvalorizacdo de 26,3% nos precos, entre fevereiro e margo de
2026, e com desvalorizagao de 8,4% em comparag¢do a margo de 2025, depois de aumento nas
cotagdes em fevereiro de 14,0% em relagao ao ano passado.
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Em abril, a expectativa é de manutengao na desvalorizagao nos pregos no atacado com o avango
na colheita da macga Gala e Fuji em todas as regides produtoras na safra corrente e consequente
aumento da oferta no mercado.

Prego no atacado e mercado nacional
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Figura 2. Maca catarinense e importada — Evolugdo do prego médio mensal no atacado nacional
Nota: Preco corrigido pelo IGP-DI (mar/26=100).
Fonte: Epagri/Cepa e Prohort/Conab

Na Ceagesp, o preco da maga de origem catarinense apresentou desvalorizacdo de 15,4%, entre
fevereiro e margo de 2026, com maior oferta da fruta nas centrais de abastecimento. As
cotacOes da maca catarinense estdo desvalorizadas 22,4% em relacdo a marco do ano anterior,
depois de valorizagao de 7,9% em fevereiro em relagdo a 2025. Com plena colheita das frutas o
aumento na oferta no mercado pressiona os precos no atacado na central paulistana.

Os precos das magas importadas, entre fevereiro e margo de 2026, estao valorizados 0,9%, com
cotagbes 70,4% acima cotagdo da fruta catarinense na Ceagesp, reduzindo a concorréncia com
a fruta nacional. Em margo de 2026, os pregos médio das magds importadas estdo 24,9%
valorizados na comparacao com o mesmo més de do ano anterior.

Na Ceasaminas, houve redugdo de 6,9% nas cotagGes da fruta catarinense em relagdo a margo
de 2025, e com desvalorizacdo de 11,4% entre fevereiro e marco de 2026, devido ao aumento
na oferta pela fruta com avanco da colheita nas regiGes produtoras.
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Prego ao produtor nas principais regioes de produ¢ao nacional

180,00

153,13
160,00 153,13 |

139,05 133,25
140,00 ~
Y
= 120,00
= 94,48 97,92
3 T 97,50 91,36 :2%95,00 90,0
% 100,00 P 85,42 90 30 589,30
S~ H
b4 80,00 4 ‘
60,00
40,00
20,00
Maca Fuji Maca Gala Macd Fuji (S0  Maga Gala (Sdo Maca Fuji Magd Gala
(Fraiburgo-SC) (Fraiburgo-SC) Joaquim-SC) Joagquim-SC) (Vacaria-RS) (Vacaria-RS)
jan/26 m fev/26 W mar/26 abr/26

Figura 3. Maga — SC e RS: preco médio ao produtor nas principais pragas do Pais
) Mac3 (cat.1) embalada; até 13 de abr./2026.
Fonte: Epagri/Cepa, Cepea/Esalq/USP e Agrolink

Na regido de Fraiburgo/SC, entre fevereiro e marco de 2026, as cotacdes da macd Gala
desvalorizaram 9,4%. Em marco com aumento da colheita das macas Gala e Fuji na regido a
oferta regional pressionou os precos da fruta (Figura 3). A expectativa é de aumento da oferta e
manutencdao na queda das cota¢des, mas com margem adequada ao produtor devido a
intensificacdo do volume classificado e comercializado.

Na regido de Sdo Joaquim/SC, entre fevereiro e marco de 2026, as cotacGes da macd Gala
desvalorizaram 7,5% com aumento na colheita da variedade. Em abril, com a colheita da maca
Fuji o aumento na oferta deve manter os precos desvalorizados, mas com escalonamento nas
classificadoras. A expectativa é de aumento no volume da produgdo regional mantendo a
qualidade nas frutas em relagdo ao tamanho, crocancia e coloragdo, o que representa maior
margem ao produtor e classificadores.

Na regido de Vacaria/RS, entre fevereiro e marco de 2026, as cotacbes da macd Gala
desvalorizaram 16,2% com a oferta maior das frutas. A expectativa é de colheita da maga Fuji em
abril com desvalorizagdo nos preg¢os, mas com ganho aos produtores com o maior volume
produzido na safra.
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Figura 4. Maga Fuji — Evolugdo da safra 2025/26 por regido produtora de SC
Nota: Estimativa até 13 de abr./26

Legenda: Precip. (mm) - precipitacdo; Des.Veg. (%) -

percentual de desenvolvimento vegetativo; Flor.(%) -

percentual de floracdo; Frut.(%) - percentual de frutificagdo; Mat.(%) - percentual de matura¢do; Temp.
Max. (°C) - temperatura maxima;

Fonte: Epagri/Cepa e Epagri/Ciram

Temp. Min.(°C) - temperatura minima.

Conforme dados e informacdes do Projeto Safras e do Estudo das Cadeias Produtivas da
Fruticultura (ambos do Epagri/Cepa), as regies de Campos de Lages, Joagaba e Curitibanos
sdo as principais produtoras de maca Fuji no estado catarinense.

Na microrregidao dos Campos de Lages, a safra da maca Fuji iniciou com a aplica¢do de produtos
para quebra de dorméncia e avanco da brotacdo ao longo de setembro, favorecida por

temperaturas em elevag¢do e boa insolagao.

Em outubro, os pomares atingiram florescimento pleno, com condig¢des sanitdrias adequadas e
bom potencial produtivo. A partir do final desse més, iniciou-se a frutificagdo, com bom
pegamento de frutos e realizagao de raleio quimico. Durante novembro, os frutos apresentaram
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desenvolvimento satisfatério, mesmo com registros pontuais de granizo sem impactos
significativos. Em dezembro, a frutificagdo avangou com destaque para a qualidade dos frutos e
expectativa de aumento de producdao em torno de 20%. O inicio de 2026 manteve o bom
desempenho, com frutos de bom calibre e sanidade, reforcando as projecbes positivas. Em
fevereiro, observou-se avan¢o da maturagdo, com ganho de cor e tamanho, e previsdo de
colheita para meados de marco. As condicdes climaticas variaram, mas sem prejuizos relevantes
ao desenvolvimento. Em mar¢o, a colheita iniciou de forma gradual, com maior presenca da
variedade Fuji. Os frutos apresentaram boa qualidade, tanto em sabor quanto em aparéncia. Em
abril, a colheita seguiu em andamento, consolidando uma safra com produtividade satisfatdria
e qualidade elevada.

Nos pomares da microrregido de Curitibanos, o inverno foi considerado excelente, favorecendo
a quebra de dorméncia da maca Fuji e estabelecendo alto potencial produtivo desde o inicio do
ciclo.

Durante setembro e outubro, a floragdo ocorreu sob condi¢cbes de elevada nebulosidade e
excesso de chuvas, o que gerou preocupac¢ado quanto a poliniza¢do. Ainda assim, a avaliacao geral
manteve-se positiva devido a base climatica favoravel anterior. Em novembro, o clima tornou-se
mais estavel, permitindo bom desenvolvimento dos frutos e realizagdo de raleio manual, com
pomares vigorosos e saudaveis. Houve registros isolados de granizo, porém sem danos
significativos a produgdo. Em dezembro, a frutificacdo estava consolidada, com expectativa de
safra superior a anterior. Ao longo de janeiro e fevereiro de 2026, os pomares evoluiram para
maturacdo, com temperaturas elevadas e previsdo de inicio da colheita em meados de margo.
Em margo, chuvas frequentes causaram leve atraso no inicio da colheita, mas sem comprometer
o potencial produtivo. A qualidade dos frutos manteve-se elevada. A colheita ganhou ritmo ao
longo do més, com boas perspectivas confirmadas. Em abril, os trabalhos seguiram
normalmente. A safra se consolidou com boa produtividade e qualidade acima das expectativas
iniciais.

Na microrregidao de Joagaba, o ciclo iniciou mais lentamente, com a safra da maga Fuji ndo
iniciada em setembro ligeiramente atrasada em relagdo a outras regides, com avango para
floracdo apenas em outubro. Ainda assim, o florescimento ocorreu em boas condi¢Ges,
favorecendo a defini¢do da frutificagao.

Ao longo de novembro, os pomares entraram em frutificacdo, apresentando bom
desenvolvimento dos frutos e perspectivas positivas de produtividade. Foram registrados
episodios pontuais de granizo, com impactos localizados, mas sem comprometer o cenario geral.
Em dezembro, a frutificacdo estava bem estabelecida, mantendo boas expectativas produtivas.
Durante janeiro de 2026, as condi¢Ges climaticas favoreceram o desenvolvimento continuo dos
frutos, sem grandes intercorréncias. Em fevereiro, observou-se leve atraso no ciclo, mas com
previsdo consistente de inicio da colheita em meados de margo. Em margo, iniciou-se
efetivamente a colheita, especialmente da variedade Fuji, com bons resultados iniciais. A
qualidade dos frutos mostrou-se satisfatéria, com bom padrao comercial. A colheita avangou ao
longo do més de forma continua. Em abiril, o ritmo foi intensificado, consolidando uma safra com
boa produtividade e qualidade.
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Comparativo de Safras

Principais MRG

com cultivo de Al:]e:

magca co(hz;) a
Joagaba 2.596
Curitibanos 915
Campos de Lages 13.772
Subtotal 17.283
Outras 67
Total 17.350

2024/25

Producao

(t)
69.388
24.414

387.467
481.269
1.650

482.919

Fonte: Epagri/Cepé, mar¢o/2026

Produtiv.
média
(kg.ha?)
26.729
26.682
28.134
27.846
24.627

27.834

Area
colhida
(ha)

2.563
915
13.587
17.065
67
17.132

Prod.
(t)
68.998
34.776
530.878
634.652
1.850

636.502

(=R SR oL,

Tabela 1. Mag¢3 — Santa Catarina: comparativo entre a safra 2024/25 e a estimativa atual de 2025/26
Estimativa 2025/26

Produtiv.
média
(kg.hal)
26.921
38.007
39.072
37.190
27.612

37.153

Area
colhida
(%)
-1,3
0,0
-1,3
-1,3
0,0

-1,3

Variagao (%)

Prod.
(%)
-0,6
42,4
37,0
31,9
12,1

31,8

Produtiv.
média
(%)

0,7
42,4
38,9
33,6
12,1
33,5

No comparativo de safras a estimativa é de recuperacdo de 32% na producdo de maca nas
principais regides produtoras na safra 2025/26 em rela¢do a da safra anterior. A microrregido
dos Campos de Lages estd representando 83,6% da producdo esperada, a de Joacaba 10,9% e a
de Curitibanos 5,5%. No total esperado de producao, a maca Fuji representa 52,0% do volume
com aumento esperado na produgao de 19,6%, a maca Gala representa 46,5% com aumento de
50,6% e as precoces com participacdo de 1,6% e aumento de 2,2% na producdo estimada.
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Mercado

No més de margo, os pregos do arroz em casca apresentaram crescimento significativo nas
principais pracas. No Rio Grande do Sul, principal estado produtor, a média de marg¢o fechou em
R$58,83, 0 que representou um aumento de 7,35% em relacdo ao més anterior. J4 na média
parcial de abril, os precos atingiram R$62,48 (variacdo de 6,20% em rela¢do a marco), segundo
dados do Cepea. Em Santa Catarina, segundo maior produtor e mercado fortemente
influenciado pelo estado gaucho, foi observado comportamento similar ao do Rio Grande do Sul.
No més de marco, o preco médio pago ao produtor no estado totalizou R$52,92 por saca de
50kg, representando uma variagao de 8,42% em relagdo a fevereiro. Ja no primeiro decéndio de
abril, o mercado reagiu com mais intensidade, com média parcial de R$57,56 por saca de 50kg
(variacdo de 8,76% em relacdo a marcgo).

Apesar da valorizacdo, os precos ainda permanecem insuficientes para cobrir os custos de
producdo, estimados em R$72,56 por saca de 50kg em Santa Catarina. Esse cendrio tem levado
os produtores a reterem a producdo, na expectativa de melhores precos. Esse comportamento
é atipico para o periodo do ano, uma vez que, com a intensificacdo da colheita no sul do pais,
seria esperado um movimento de queda nos pre¢os. No entanto, diante de precos que nao
cobrem os custos, mesmo com o avango da colheita, muitos produtores adotaram uma postura
retraida e optaram por adiar as vendas. Cabe destacar ainda que, outros fatores tém contribuido
para essa postura mais retraida dos produtores, tais como aumento do preco do diesel e
incertezas quanto ao mercado externo, visto o desenrolar das tensGes geopoliticas. Essa
retencdo limitou a disponibilidade imediata do produto no mercado fisico. Como consequéncia,
as industrias elevaram pontualmente suas ofertas de compra, o que contribuiu para aumentos
localizados nos pregos.

Nesse contexto, embora a maior demanda da industria durante o periodo de colheita possa
sustentar os pregos no curto prazo, os fundamentos de mercado ainda indicam dificuldades para
uma recuperagdao mais expressiva. Assim, o setor produtivo segue pressionado por margens
negativas, uma vez que os precos atuais ndo cobrem os custos de producéo.
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Figura 1. Arroz — SC: evolugdo do prego médio real mensal ao produtor — (abr./2024 a abr./2025'")
Prego médio mensal corrigido pelo IGP DI.

) Refere-se & média dos 10 primeiros dias do més.

Fonte: SC — Epagri/Cepa, RS — Cepea, abril/2026
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No que diz respeito ao comércio internacional de arroz, no ano de 2026, o mercado parece estar
mais atrativo do que o ano anterior. Entre janeiro e marco foram exportados o equivalente a
USS$858,05 mil, o que representa uma variagdo de 35% em relagdo ao mesmo periodo do ano
anterior. Entre os principais parceiros comerciais, destacam-se Cuba (39,1%), Senegal (17,7%) e
Venezuela (14,2%). Destacam-se ainda os Estados Unidos, que configurou como o quarto destino
das exportagbes catarinenses no primeiro trimestre do ano. De maneira geral, os destinos
comerciais apresentaram crescimento expressivo dos volumes originados de Santa Catarina. Isto
porque, o estado apresentou boa disponibilidade do grdo apds a safra recorde obtida e
competitividade de precos, favorecida pelo cambio e pela eficiéncia logistica (localizagdo dos
portos), o que abriu uma janela de comércio externo. As exportagdes sdo apontadas como uma
saida para reduzir a pressdo da oferta interna sobre os precos, porém até o momento, ndo tem
resultado em volume suficiente, haja vista a atuacdao dos demais paises do Mercosul de forma
mais competitiva do que o Brasil.

Comércio Exterior

60.000,00
40.000,00
= 20.000,00
@
-] -
S
= 20 20 - 2026
£ -20.000,00 - _-..l- I I
=
S 40.000,00
-60.000,00
-80.000,00

Exportacfes W |mportacfes —====Saldo

Figura 2. Arroz — SC: evolugdo das exporta¢des anuais — (2020 a 2026'Y)
() para o0 ano de 2026 estdo os dados acumulados de janeiro a marco.
Fonte: Comex Stat/Mdic, abril/2026

Do lado das importagbes, entre janeiro e margo de 2026, o estado importou 5,23 milhGes
toneladas o que representa uma variacao de -13,34% em relagdo ao mesmo periodo de 2025.
Isto porque, a oferta interna continua alta e os precos baixos. Entre os principais parceiros
comerciais, destacam-se Uruguai (49,59%), Argentina (21,59%) e Italia (9,67%). O Paraguai,
principal origem das importa¢gGes catarinenses destaca-se como quarto no ranking nesse
primeiro trimestre do ano. Isto porque, a importacdo originada neste pais se intensifica no
segundo semestre, quando ocorre o periodo de entressafra nacional.
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Acompanhamento de safra

Médin 6% No que se refere a safra 2025/26 de arroz, em Santa Catarina,

Condigio as estimativas da Epagri/Cepa apontam para uma leve
da lavoura reducdo de area cultivada, projetada em 1,28% em relagdo a
Boa 84% safra anterior. A produtividade também deve ser menor,

ctatue PR — estimada em 8\.791kg/ha, 0 que representa uma redugéo de
e 1,73% frente a safra passada. Essa queda, porém, reflete
principalmente o desempenho excepcional registrado no
Legenda ciclo anterior, com a atual safra retornando a niveis mais
Y ocsemvolvimento proximos da normalidade, mas também o menor aporte de
recursos em insumos como adubacdo e agrotdxicos, diante
- do cendrio de pregos pagos menores que os custos de
bl producdo. A combinacdo entre menor drea plantada e
t m reducdo de produtividade devera resultar em uma producao
total de 1,260 milhdo de toneladas. De forma geral, a
expectativa é de uma safra normal com resultados positivos, ainda que menos expressivos do
que os alcangados em 2024/25. Atualmente, 100% da area estimada para o estado de Santa
Catarina ja foi semeada, e 92% da area foi colhida até final de margo. Do que estd a campo, 100%
encontram-se em maturagao e devera ser colhido nas préximas semanas. De maneira geral, 94%
das lavouras encontram-se em condi¢cdes boas, embora ocorram registros pontuais de altas
temperaturas e de pragas associadas a umidade.

Estagios

Tabela 1. Arroz — Comparativo de safras

2024/25 Estimativa safra 2025/26 Variagao
A e . . Participagao da . =
PR Area (ha) P(::;::;I' Produgio (t) | Area (ha) P(r:g c:::;’ Produgao (t) produ‘:;;;) em Area (%) Pro(f;t;tlv. Progz)gao
relagao a SC (%)

Ararangua 58.848 9.058 533.039 58.434 9.133 533.705 42,33 -0,70 0,83 0,12
Blumenau 7.048 9.883 69.654 6.993 8.950 62.590 4,96 -0,78 -9,44 -10,14
Criciima 21.829 9.185 200.501 21.889 8.716 190.789 15,13 0,27 -5,10 -4,84
Florianépolis 1.894 6.946 13.155 2.080 6.571 13.668 1,08 9,82 -5,40 3,90
Itajai 8.987 8.424 75.707 8.504 8.330 70.839 5,62 -5,37 -1,11 -6,43
Ituporanga 170 8.405 1.429 175 9.000 1.575 0,12 2,94 7,08 10,22
Joinville 17.709 8.366 148.150 17.525 8.313 145.685 11,55 -1,04 -0,63 -1,66
Rio do Sul 9.990 9.861 98.510 9.896 10.253 101.465 8,05 -0,94 3,98 3,00
Tabuleiro 132 8.045 1.062 120 8.900 1.068 0,08 -9,09 10,63 0,56
Tijucas 2.164 7.377 15.963 1.960 7.322 14.352 1,14 -9,43 -0,74 -10,09
Tubardo 16.523 8.633 142.648 15.852 7.895 125.158 9,93 -4,06 -8,54 -12,26
Santa Catarina 145.294 8.946  1.299.818 | 143.428 8.791 1.260.894 100,00 -1,28 -1,73 -2,99

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

22

cepa.epagri.sc.gov.br



=1 LS
& Feijao
Jodo Rogério Alves

Engenheiro-agronomo, M.Sc. — Epagri/Cepa
joaoalves@epagri.sc.gov.br

Mercado

No més de marco, a tendéncia de alta no preco médio recebido pelos produtores catarinenses
manteve a trajetdria de alta. O feijao-carioca teve variagdo positiva de 10,97%, fechando o més
em R$237,38/sc 60kg. Para o feijdo-preto, a alta mensal foi de 9,60%, encerrando o periodo em
R$156,03/sc 60kg. Na variacdo anual, o preco médio da saca de feijdo-preto estd 7,70% mais
baixo em comparac¢do a marco de 2025, quando foi cotado a R$169,05/sc 60kg.

Tabela 1. Feijdo BR — Comparativo de pregos pagos ao produtor (sc 60kg)

. Variacao Variagao

Estado Tipo Fev./26 Mar./26 mensal (%) Mar./25 anual (%)
Santa Catarina 213,92 237,38 10,97 161,63 46,87
Parana 290,12 300,37 3,53 211,91 41,74
Minas Gerais Feijao- 304,67 333,57 9,49 211,91 57,41
Bahia carioca 313,13 337,50 7,78 260,56 29,53
S3o Paulo 297,25 319,00 7,32 226,00 41,15
Goias 286,39 305,60 6,71 224,97 35,84
Santa Catarina 142,36 156,03 9,60 169,05 -7,70
Parana Feijao-preto 171,16 177,22 3,54 166,26 6,59
Rio Grande do Sul 128,88 139,56 8,29 170,42 -18,11

Prego médio mensal corrigido pelo IGP DI
Fonte: Epagri/Cepa (SC), Conab (BA, GO, MG, SP), Deral (PR), abr./2026.

No més de abril, com precos levantados até o dia 13, o prego médio do feijao-carioca apresenta
manutencio de alta no mercado catarinenses, chegando a R$257,62/sc 60kg, elevac¢do de 8,53%
em relagdo a média de abril. Para o feijdo-preto, observa-se a mesma tendéncia, com alta de
3,3% no periodo de analise. No cendrio nacional, segundo o Cepea/Esalqg, o setor enfrenta um
consumo mais lento nos supermercados, com varejistas priorizando produtos de menor preco e
reduzindo promogdes dos tipos mais caros.

Safra Nacional

Segundo dados da Conab, as estimativas para a primeira safra de feijao apontam uma queda de
10,3% na producdo. Esse resultado foi impulsionado pela reducao significativa de 11,6% na area
plantada em comparagdo a temporada anterior. Para a segunda safra, também se observa
retragdo: a producdo caiu 6,6%, resultado da combinagdo de uma area 3,4% menor e uma queda
de 3,3% na produtividade.

Em ambito nacional, até o dia 13 de abril, cerca de 76,5% da area da primeira safra ja havia sido
colhida. Na Bahia, a persisténcia das chuvas ndo comprometeu o avango dos trabalhos de campo.
Ja no Rio Grande do Sul, o clima instavel e a alta nebulosidade impediram um progresso maior
nas lavouras remanescentes do Planalto Superior. Estas encontram-se em plena maturagao, com
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condigBes variando entre boas e regulares, embora registrem perdas pontuais de qualidade
devido ao excesso de umidade e as chuvas ocorridas durante o estadio final.

Em abril, a Conab revisou a estimativa de consumo para a safra 2025/26 para 2,7 milhdes de
toneladas, igualando o volume registrado no ciclo 2024/25. Paralelamente, os dados de
exportacdo da safra passada foram atualizados com uma revisao positiva de 533,2 mil toneladas.
Para o ciclo atual (2025/26), a previsdo de producdo é de aproximadamente 2,9 milhdes de
toneladas — uma queda de 5,1% frente a safra anterior. Esse recuo decorre, sobretudo, da
reducdo de 4,1% na area cultivada, que passou de 2,69 milhGes para cerca de 2,58 milhdes de

hectares.

Tabela 2. Feijdo BR — Balango de oferta e demanda (em mil toneladas)

Safra El':?c?:le Producdo Importacdao Suprimento Consumo  Exportaciao ES:;:‘ZTE
2019/20 259,7 3.222,10 113,6 3.595,40 3.150,00 176,7 268,7
2020/21 268,7 2.893,80 83,1 3.245,60 2.900,00 223,7 121,9
2021/22 121,9 2.990,20 76,1 3.188,20 2.850,00 136,1 202,1
2022/23 202,1 3.036,70 69 3.307,80 2.850,00 139 318,8
2023/24 318,8 3.198,60 22,2 3.539,60 2.900,00 343,6 296
2024/25 296 3.059,90 13,9 3.369,80 2.700,00 533,2 135,9
2025/26W 135,9 2.902,20 21,6 3.059,70 2.700,00 214,3 145,4
Nota: Estimativa em abril/2026. '

() Estimativa.

Fonte: Conab, abril/2026

Safra Catarinense

Feijao 12 Safra

Até o final de marco, a colheita da primeira safra de feijao  Rumz%
atingiu 91% da area total no estado, com 99% das lavouras em L o
estagio de maturacdo. Atualmente, 81% das areas g:?:‘:g?]?a
apresentam boas condi¢Bes e 17% sao classificadas como

regulares. O ciclo foi marcado por uma grande oscila¢do

climatica: na primavera de 2025, o desenvolvimento inicial foi ~ Status ATELS

retardado por temperaturas abaixo da média (anomalias de -
0,5°C a -1,5°C) e geadas tardias no Planalto Sul em novembro
e dezembro.

Durante o verdo, a irregularidade das chuvas foi o fator
predominante. Enquanto o Litoral registrou volumes elevados
e temporais frequentes, o Grande Oeste enfrentou periodos
de restricdo hidrica tipicos do fendmeno La Nifia. Além disso,
tempestades severas com granizo e tornados no Planalto

da lavoura E[iliL/A

Estagios

Boa 31%

Colhido
91%
Legenda

- Desenvolvimento
* vegetativo

‘=
t

Norte e Oeste, em novembro, causaram danos pontuais. Em suma, as chuvas excessivas no final
do ciclo e os temporais entre dezembro e janeiro prejudicaram a qualidade dos graos em certas
regibes, embora o volume total tenha atendido as expectativas de abastecimento.
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Com dados praticamente consolidados, a safra 2025/26 confirmou uma redugdo de 24% na area
plantada, totalizando 26,5 mil hectares. A produtividade média foi revisada para 1.978kg/ha —
um recuo de 3,7% frente aos 2.054kg/ha do ciclo anterior. Com isso, a produ¢do estimada é de
52,5 mil toneladas, uma retragao de 26,7% em comparag¢do ao ano anterior.

Tabela 3. Feijdo 12 Safra — SC: Comparativo de safras

Safra 2024/2025 Estimativa Safra 2025/2026 Variagdo (%)
Microrregido Area | Produt. | Prod. Area | Produt. | Prod. Partici;j. < . ~
(ha) (kg/ha) ) (ha) (kg/ha) ) Pro(c‘i,:);ao Area | Produtiv. | Produgao
Ararangua 60 1.355 81,285 - - - - - - -
Blumenau 117 1.264 147,9 117 1.416 166 0,32 0,00 11,99 11,98
Campos de Lages 6.185 1.677 10.370 3.655 1.890 6.908 13,16 -40,91 12,70 -33,38
Canoinhas 7.700 1.856 14.293 6.850 1.780 12.196 23,24 -11,04 -4,07 -14,67
Chapecd 4330 2.592 11.224 2.830 1.638 4.635 8,83 -34,64 -36,81 -58,70
Concordia 305 1.236 377 298 1.502 448 0,85 -2,30 21,55 18,75
Criciuma 568 1.461 830 25 1.212 30 0,06 -9560 -17,04 -96,35
Curitibanos 1.830 2450 4.484 1379 1.799 2.481 4,73 -24,64 -26,58 -44,68
Itajai 150 1.200 180 3 1.500 5 0,01 -98,00 25,00 -97,50
Ituporanga 845 2.001 1.691 915 1984 1.815 3,46 8,28 -0,87 7,33
Joagaba 2.640 2579 6.810 2.649 2.579 6.831 13,02 0,34 -0,01 0,31
Rio do Sul 757 1.879 1.422 687 1.900 1.306 2,49 9,25 1,14 -8,19
Sdo Bento do Sul 600 1.648 989 530 1.557 825 1,57 -11,67 -5,51 -16,55
Sdo Miguel do Oeste  1.828 2.380 4.350 1.277 2.358 3.012 5,74 -30,14 -0,91 -30,77
Tabuleiro 325 1.791 582 305 1.800 549 1,05 -6,15 0,50 -5,67
Tijucas 170 1.489 253,1 55 1.585 87 0,17 -67,65 6,48 -65,55
Tubardo 570 1.385 789,53 250 1.212 303 0,58 -56,14 -12,51 -61,63
Xanxeré 5.908 2.162 12.774 4704 2.315 10.890 20,75 -20,38 7,08 -14,75
Total geral 34.888 2.054 71.647 26.529 1.978 52.485 100,00 -23,96 -3,68 -26,74
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
Feijao 22 Safra
O plantio da segunda safra de feijdo (2025/26) esta T

praticamente concluido. Atualmente, o mapa fenoldgico
aponta 77% da drea em desenvolvimento vegetativo, 19% em
floragdo e 4% em fase de maturagdo. O vigor das lavouras é
positivo: 90% apresentam boas condi¢cdes e 10% situagao

regular. Status Plantado
- L. ) . da lavoura 9, 0
O cendrio climatico permanece favoravel na maior parte do 100% 0%

estado. Apesar da mad distribuicdo pluvial observada no

Condigao
da lavoura

Boa 90%

Oeste e Extremo Oeste durante fevereiro, as chuvas Estagios Legenda
registradas nas demais regides sustentaram o potencial ] i (i

produtivo, sem danos relevantes até o momento. Para o
segundo trimestre, previsao de final do La Nifia, o fenbmeno
estd perdendo forca, com tendéncia de neutralidade L -""‘“‘"

climatica para o periodo. {

A segunda safra de feijdo 2025/26 apresenta uma reducdo de

43,6% na area plantada, totalizando 18,9 mil hectares. Apesar da valorizagao dos precos pela
escassez de oferta, o risco climatico desencorajou o plantio fora da janela recomendada. A
produtividade estimada em 1.791 kg/ha supera em 4,5% o indice anterior, mas ndo compensa a
queda de drea: a producdo total deve recuar 41,0%, situando-se em 33,9 mil toneladas. A
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combina¢do de custos elevados (insumos e logistica), instabilidade internacional e precos
desfavoraveis no periodo de semeadura explica a menor intencdo de plantio nesta temporada.

Tabela 4. Feijao 22 Safra — SC: Comparativo de safras
\ Safra 2024/2025

Estimativa Safra 2025/2026 \

Variagdo (%)

. - P < Particip.

Microrregido ’?;:? :::7::) Prod. (t) ?}::; Z:}j::) Prod. (t) Prog:);go Area | Produtiv. | Produgéo
Ararangua 583 1.139 664 114 1.132 129 0,38 -80,4 -0,7 -80,6
Canoinhas 2.960 1.675 4.959 2840 1.641 4.660 13,76 4,1 -2,1 -6,0
Chapecd 5.692 1.816 10.338 3.209 1.702 5.460 16,12 -43,6 -6,3 -47,2
Criciuma 848 1.118 948 118 1.527 180 0,53 -86,1 36,6 -81,0
Curitibanos 1.690 2.113 3.571 1.380 2.400 3.312 9,78 -18,3 13,6 -7,3
Ituporanga 615 814 500 390 723 282 0,83 -36,6 -11,1 -43,6
Rio do Sul 320 854 273 230 1.135 261 0,77 -28,1 32,9 -4,5
Sdo Bento do Sul 140 1.536 215 140 1.536 215 0,63 0,0 0,0 0,0
Sdo M. do Oeste  3.180 1.470 4.673 1908 1.749 3.337 9,85 -40,0 19,0 -28,6
Tijucas - - - 25 1.520 38 0,11 - - -
Tubardo 724 1.212 877 202 1.080 218 0,64 -72,1 -10,8 -75,1
Xanxeré 16.760 1.813 30.379 8360 1.887 15.777 46,58 -50,1 4,1 -48,1
Total geral 33.512 1.713 57.399 18.916 1.791 33.869 100,00 -43,6 4,5 -41,0

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
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Mercado do milho

Os precos fisicos orbitam os R$59,00/sc com baixa liquidez e cautela generalizada entre os
compradores internos. A retra¢do das cotagdes em 30 dias, pre¢o ao produtor, média estadual
foi de 2,09% (Figura 1 e 2). O avango da colheita de verdo e as boas condi¢des climaticas da
safrinha reforcam a expectativa de oferta elevada durante 2026. O fator climatico esta agindo
com forte influéncia no periodo. Em Chicago e na B3 (Ibovespa), as cotagGes refletem a produgdo
e estoques confortaveis do USDA? e a menor competitividade das exportacdes. O suporte contra
guedas maiores reside na demanda recorde para etanol e no novo fluxo de DDGS a China.

72,00

69,80
70,00 68,17 4
’ /6636 ,°
68,00 Foy L0 Sq6784
66,00 63,49 SO 67,94 63,03
, 62,12 ,
64,00 62,06 ~y %% f ??'5(311,79 62,33[
62,00 & 6079 61,22 .~ o /" 9 & o-0"" g 62,24
’ A @ e ® " -
6000 N g7 e 6097 6280 T 62,04 .
58,00 at "\’_ 5849 59,54 60,30 59,44
5600 5844 '
54,00
52,00
52F2ES533338535225583538583
2024 2025 2026

Figura 1. Milho — SC: evolugio do preco médio real mensal ao produtor — (jan./2024 a mar./2026)
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Variagao de pregos

A variacdo dos precos nos dois cendrios foi
na mesma direcdo (base fevereiro), em 30
dias houve recuo de 2,09%, e nos ultimos
12 meses, a variagdo também foi negativa,
de 16,2%.

var.em/30 dias v
-2,09%

Figura 2. Milho - SC: varia¢ao dos pregos em
12 meses e 30 dias (base marco/2026)
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

! conab | Acompanhamento da safra brasileira de grdos | v.13 — Safra 2025/26, n° 7 — Sétimo levantamento | abril 2026.
2 Global Market Analysis. Foreign. Agricultural Service/USDA 25 April 2026
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Fatores de mercado do milho no inicio de abril de 2026

Fator de Impacto
Rank no Observagao
Mercado
Preco
= A queda do ddlar para a casa dos R$5,00 (e abaixo disso em 15 de
19 Cambio (Ddlar) negativo abril/26) retirou a competitividade de exportagdo e pressionou as

cotagdes na B3.
A melhora das chuvas e o encerramento do plantio dentro da

Desenvolvimento g%

29 . janela na maior parte do pais elevam a expectativa de oferta
da Safrinha negativo y P P P
futura.
Compradores (industrias e granjas) estdo cautelosos, operando "da
Demanda -\ mpP ( " s granjas) . P
3¢ , . mao para a boca" a espera de quedas maiores com o avango da
Interna Retraida | negativo .
colheita.
O relatério do USDA reforgou estoques elevados de milho,
Estoques dos  B%W .. A L
40 . trazendo um cendrio de abundancia global que limita altas em
EUA e USDA negativo .
Chicago.
. A expansdo das usinas (como a 3tentos e o polo de Sorriso) e a
Etanol de Milho ¥ P (. n po'o )
5¢ " abertura do mercado chinés para o DDGS brasileiro sustentam o
e DDGS positivo "ol s
preco no "chdo de fabrica".
60 Geopolitica e g Conflitos no Oriente Médio e fretes caros devido ao petréleo volatil

Logistica volatil  geram incerteza no fluxo de exportagdo, especialmente para o Ira.

Perspectivas de Precos e Andlise de Mercado

Safra 2025/2026

Primeira safra — milho grao

Foi registrado eleva¢do da area de cultivo de milho grdao — primeira safra de 2% em relagdo a
safra anterior (Figura 3). A safra em curso (2025/2026) é avaliada com bom desempenho, com
problemas climaticos localizados. A produtividade estimada estd em 9.004kg/ha, cerca de 9%
inferior ao ciclo anterior que foi uma excelente safra.

2025726 2024 [ 25 Variacao
Area plantada (ha)

260.851 255.761 1,99%

Produtividade Média (kg/ha)

9.852 -8,60%

Quantidade Produzida (t)

2.348.773 2.519.658 -6,78%

Figura 3. Milho-grdo primeira 2025/26: area, producdo e
rendimento, comparativo com a safra 2024/25
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
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A safra de milho 22 safra 2025/26 em Santa Catarina apresenta reducdo significativa de area (-
31%), refletindo menor intengdo de plantio. Apesar disso, hd expectativa de aumento de
produtividade média (+12,4%), indicando melhor desempenho das lavouras implantadas. Ainda
assim, a producgdo total deve cair cerca de 22%, impactada principalmente pela menor area e
por perdas causadas pela estiagem de marcgo de 2026, especialmente no Alto Vale do Itajai. Além
disso, inicia-se o monitoramento do milho para silagem na segunda safra, ampliando o
acompanhamento técnico da cultura.

Segunda safra — milho grao

2025 /26 2024125 Variacao
Area plantada (ha)

34.672 -31,32%

Produtividade Média (kg/ha)

5.651 12,42%

Quantidade Produzida (t)

151.271 195.930 -22,79%

Figura 4. Milho-grdo segunda safra 2025/26: area, produgdo
e rendimento, comparativo com a safra 2024/25
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Sintese geral (visdao técnica)
e A 12 safra de Milho esta em fase final ou ja concluida na maior parte do estado.

e Produtividade e qualidade predominantemente boas, com destaque para Oeste e Meio-
Oeste.

e Estiagem em alguns municipios do Alto Vale do Itajai afetam produtividade da segunda safra.

e A producéo total das duas safras soma cerca de 2,5 milhGes de toneladas.

As Lavouras na primeira safra estdo na fase final de maturagdo em varias regiGes (Figura 5), com
79% ja foi da drea estimada de plantio ja colhida até a primeira semana de abril.

As condicGes das lavouras foram 84% boas, 16% em condi¢des médias a ruim.

A produtividade esperada é inferior ao ciclo passado, a qual foi recorde, mas ainda considerada
boa, sendo a segunda melhor da série histérica do Cepa.
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Status da lavoura

Plantado

100%

Condicao da lavoura
Ruim 4%
Média 12%

‘—Boa 84%

Figura 5. Milho-grao primeira: condicao de desenvolvimento
das lavouras, na primeira semana de dezembro
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Safra Nacional

A producdo total, somando as trés safras, estd estimada em 138,4 milhdes de toneladas, reducao
de 1,9% em relagdo a safra anterior. Em relacdo a primeira safra, na atual safra teve crescimento
da area cultivada de 7,2%, com reflexo na elevagao da produgdo que representa 27,9 milhdes de
toneladas®, aumento de 7,1% frente ao ciclo anterior. O plantio da segunda safra, em fase final
de implantagdo, tem previsdo de 17,9 milhdes de hectares, e produgdo estimada de 109 milhdes
de toneladas. O plantio desta safra no centro Oeste estd atrasado, o que podera repercutir no
rendimento e no mercado no segundo trimestre. A terceira safra com producgdo prevista de 2,5
milhGes de toneladas.

139.571,9 mil t

22.483,2 mil ha 6.208 kg/ha
3 e 4 0% -1,1%

Comparativo com safra anterior.

Fonte: Conab.

Figura 6. Milho, Brasil: Area — Condi¢do de desenvolvimento das lavouras, na primeira semana de
dezembro
Fonte: Conab, abril/2026

3 Conab | Acompanhamento da Safra brasileira de grdos | v.13 — safra 2025/26, n° 5 — Quinto levantamento |
fevereiro 2026.
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Mercado da soja

Em margo a cotagdo do preco médio da soja ao produtor apresenta uma pequena recuperagao
de 1,6% (Figura 1 e 2), registro de R$118,9 reais/sc, preco ao produtor, média estadual. A safra
volumosa no Brasil de 178 milhdes de toneladas?, que esté sendo colhida e a elevacdo da oferta
global da oleaginosa tem pressionado os pregos no inicio deste ano. O conflito no Oriente médio
(alta do petrdleo/dleo de soja) tem sido o principal fator das instabilidades do mercado.

140,00
135,00
130,00 PR ’.,4"'\1.32'10
12500 @ s v \ Ay _g-w 12531
\ , R 2 T A/ “w 118,92
120,00 N ® 120,35 <11
115,00 »-® 117,23 »
110,00
105,00
100,00
FEEEES3 98538 EEESES38E538588
2024 2025 2026
Figura 1. Soja - SC: evolugdo do preco médio real mensal ao produtor por saca de 60Kg- (out. /2024 a
jan. 2026)
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
Variagao dos pregos
2,0% 1 6% A variacdo dos precos apresentou
Variagdo sentidos diferentes nos dois cenarios: em
0,0% - 30 dias (base margo-2026) houve recuo
Var 30 dias Va es de 3,0%, e nos ultimos 12 meses margo
2.0% 2025 a mar¢o/2026) a variacdo foi
negativa de 2,5%.
-2,5%
-4,0%

Figura 2. Soja - SC: Variagao dos pregos médio real
mensal ao produtor em 30 dias e 12 meses (base
margo/2026)

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026.
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Fatores que influem o mercado da soja em inicio de abril/2026

Precos e Geopolitica: Chicago sobe para $11,50/bu (contrato maio em15 de abril/26), mas sofre
volatilidade pelo adiamento da cupula entre EUA e China (Trump-Xi) e estoques apertados.

Derivados: Oleo de soja atinge picos de 2023 impulsionado pelo petréleo e biocombustiveis,
enquanto farelo bate recordes de exportacdo.

Cenadrio Brasil: Real valorizado e fretes em elevagao (colheita da safra em 74%) achatam as
margens do produtor e travam a liquidez interna.

Oferta Futura: USDA projeta expansdo de 4,3% na area dos EUA para 2026/27, servindo como
teto para altas agressivas na Bolsa.

Gatilhos: A implementa¢do do B16 no Brasil e as tensdes no Oriente Médio sdo os fatores
cruciais para a sustenta¢do do dleo e por efeito no complexo soja.

Safra Catarinense 2025/2026

A producdo total de soja no estado, primeira e segunda safra esta estimado em 3,07 milhdes de
toneladas, 5,9% inferior a safra passada (Observatério do AgroCatarinense).

Primeira Safra

A safra de soja, primeira safra de 2025/2026, teve uma diminui¢do na area plantada de 1,6%. No
atual relatério aponta para redugdo de 5,5% na produtividade em relagdo a safra anterior, a qual
foi a melhor da série histdrica. Esta diminuicdo da produtividade das lavouras reflete na reducéo
da produgdo estadual em 7% nesta safra. Houve um atraso no plantio em fun¢do do
prolongamento do frio até outubro de 2025. A estiagem e altas temperaturas registradas em
janeiro em algumas regides provocaram uma diminui¢cdo na expectativa inicial da produtividade.
As informacGes sdo atualizadas mensalmente.

2025 26 2024 125 Variagéo
Area plantada (ha)

758.797 770.529 =1,92%

Produtividade Média (kg/ha)

3.828 4.055 =5,58%

Quantidade Produzida (t)

3.124.178 -1,01%

Tabela 2. Soja 12 safra - Area, producio e rendimento —
Comparativo de safras 2024/25 e 2025/26

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026 - Sistema de
Acompanhamento de Safras — Infoagro
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A segunda safra de soja 2025/2026, teve aumento significativo na drea plantada de 21,4%. Mais
de 72 mil hectares foram cultivados. No atual relatério, aponta para reducdo de 4,6% na
produtividade em relagdo a safra anterior. O aumento da area cultivada reflete no aumento da
produgdo estadual nesta safra em 15,9%.

y)

Segunda Safra

2025126 2024125 Variacdo
Area plantada (ha)

59.303 21,42%

Produtividade Média (kg/ha)

2.538 -4,58%

Quantidade Produzida (t)

150.495 15,86%

Tabela 2. Soja 12 safra - Area, produgio e rendimento —
Comparativo de safras 2024/25 e 2025/26

Fonte:  Epagri/Cepa, abril/2026. Sistema de
Acompanhamento de Safras. Infoagro

Calendario e condigao das lavouras no estado (Primeira safra)

Até a primeira semana de abril, 58% da drea estimada ja foram colhidas. A condigdo das lavouras
esta 85% boa até o momento. As condi¢Ges de tempo mais seco observadas em janeiro e
fevereiro associado a altas temperaturas tém reduzido a disponibilidade de umidade no solo,
sinais de estresse hidrico e inicio de secamento em lavouras. Devido a este periodo longo sem
chuvas, estima-se que que ocorra uma reducdo no potencial produtivo em algumas regides que
foram mais afetadas em periodo de enchimento de grdos.

Na regido Campos de Lages e do Meio Oeste, em alguns municipios houve estiagem superior a
20 dias. No entanto, a producdo geral do estado ndo devera ser afetada de maneira significativa.

Status da lavoura
Plantado Colhido
100% 58%

10/04/2026
Ultimos dados atualizados - coleta semanal

Condicf'éo da lavoura
Rulm
Média 12% 2%

Boa 85%
Figura 4. Soja — Primeira safra SC: Calendario e
condicdes das lavouras, safra 2025/2026,
primeira semana de abril/2026
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
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Calendario e condigao das lavouras no estado (Segunda safra)

Recuperacgdo hidrica no Oeste: As chuvas da primeira semana de abril reverteram o alerta de
estiagem em Chapecd, Xanxeré e Sdo Miguel do Oeste, estabilizando as lavouras que
apresentavam baixa inser¢do de vagens. Fase fenoldgica critica: A maior parte do estado
encontra-se em floragdo e inicio de enchimento de graos, periodo de maxima demanda hidrica
e determinante para o rendimento final da safrinha. Condicao das lavouras: O indice de lavouras
em condig¢Bes boas/dtimas permanece elevado (entre 85% e 96%), com excec¢do de Concoérdia
(77%), que ainda reflete danos residuais do calor de fevereiro. Gestdo de Custos: Observa-
se uma reducdo estratégica no investimento em manejo e insumos por parte dos produtores em
algumas regides, o que pode limitar o teto produtivo da safra. Transi¢do Climatica Favoravel: A
entrada do outono trouxe temperaturas mais amenas e chuvas bem distribuidas, favorecendo a
sanidade das plantas e o controle natural de pragas e doengas.

Status da lavoura

Plantado Colhido
100% 0%

10/04/2026
Ultimos dados atualizados - coleta semanal
Condicao da lavoura

Média 10%

Boa 89%
Figura 4. Soja, segunda safra — SC: calendario e
condigdes das lavouras, safra 2025/26, primeira
semana de abril/2026

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Safra Nacional

A Conab* estima em 48,47 milhdes de hectares de area plantada na atual safra 2025/26,
crescimento de 2%, sobre a safra anterior, com producdo recorde prevista em 179 milhdes de
toneladas (Figura 6), que confere volume de 4,5% superior ao periodo anterior. A tecnologia

aplicada e as condigGes climaticas no periodo favoreceram o desenvolvimento das lavouras.

4 Conab | Acompanhamento da Safra brasileira de grdos | v.13 — safra 2025/26, n° 7 — Quinto levantamento | abril

2026.
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| AREA| PRODUTIVIDADE PRODUCAO

48.472,7 mil ha 3.696 kg/ha 179.151,6 mil t
+2,4% +2,0% +4,5%

Comparative com safra antericr.
Fonte: Conab.

Figura 6. Soja — Brasil: area, produgdo e rendimento — Comparativo de safras 2024/25 e 2025/26
Fonte: CONAB, acompanhamento de safra, abril/2026
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© Alho

Lillian Bastian
Desenvolvimento Rural, Dra — Epagri/Cepa
lillianbastian @epagri.sc.gov.br

Mercado — Prego ao produtor e no mercado atacadista

A oferta de alho catarinense segue elevada. O escoamento continua estrangulado pelas
exigéncias quanto ao nivel de beneficiamento exigido e pela oferta advinda de outros paises. Ha
alguma demanda por alho toaletado, e pouca para alho escovado. O alho toaletado possui um

custo mais elevado, porém o preco pago estd aquém dos custos. Até o presente momento, 40%
da safra catarinense foi comercializada. O restante permanece armazenado.

Na Figura 1 consta o preco médio da caixa de 10 quilos para um periodo de dois anos. Em marco,
o preco foi cotado a R$7,43 o quilo, valor que é 5% inferior ao preco praticado em fevereiro,
quando estava em R$7,83, e 55% inferior ao prec¢o praticado em marco de 2025, quando estava
sendo adquirido a R$16,40. As lacunas na linha do gréafico indicam os momentos em que n3o
houve comercializacdo do alho pelo produtor.
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Alho nobre tipos 4 e 5 - cx 10 kg

Figura 1. Alho — SC: evolugdo do preco médio real mensal ao produtor (mar./2024 a mar./2026)
Preco médio mensal. Em valores deflacionados conforme o IGP-DI/FGV.
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

A reducdo no preco do alho no més de margo aumentou ainda mais a diferenga entre o custo de
producdo por hectare e o valor bruto recebido pela venda do produto. No mercado atacadista,
da mesma forma que o registrado para o pre¢o ao produtor, houve queda nos precos no més de
margo. A Figura 2 traz os precos da caixa de 10 quilos de alho nobre, tipos 4 e 5, no segmento da
cadeia produtiva posterior ao produtor. Conforme essa figura, o alho foi comercializado a um
preco de R$12,58 o quilo, que é 2% inferior ao preco de janeiro e 41% inferior ao preco registrado
ha exatamente um ano atras. No més passado e no mesmo més do ano passado, o alho foi
comercializado a R$12,86 e R$21,34, respectivamente.
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Figura 2. Alho — SC: evolugdo do preco médio mensal ao atacado — (mar./2024 a mar./2026)
Preco médio mensal. Em valores deflacionados conforme o IGP-DI/FGV.
Fonte: Epagri/Cepa, abril de 2026

No boletim passado ja havia sido informado que o precgo, tanto ao produtor como no atacado,
era 0 mais baixo dos ultimos dois anos. No més de margo, com esta nova queda nos pregos, o
valor pago pelo produto tém um novo registro de baixa. O mercado nacional, em margo,
permaneceu muito similar ao dos meses anteriores: ha um excesso de oferta de alho, tanto
importado quanto o de origem interno, o que provoca queda nos pregos e restringe as
oportunidades de comercializacdo. No Cerrado, especialmente em Goids, ainda existe alho a ser
comercializado da safra cuja colheita finalizou em setembro. O alho goiano estd armazenado em
camaras frias. Ndo esta sendo usado o antibrotante hidrazida maléica.

Safra Catarinense

Apesar das dificuldades na comercializacdo, a safra catarinense foi de étima qualidade. De
acordo com dados da Epagri/Cepa, a produtividade de 11.831 quilos por hectare foi a mais
elevada para o periodo que vai de 2012 até 2025. O ano de 2013 registrou a segunda maior
producado da série quando, em média, foram colhidos 11.743 quilos por hectare. Reforca-se que
esse rendimento é um resultado positivo do bom manejo dos canteiros e das condicGes
climaticas registradas durante o ciclo produtivo. As variacdes em numeros percentuais e

absolutos, para area, volume produzido total e média do volume produzido por hectare podem
ser visualizados na Tabela 1.

Tabela 1. Alho — SC: Distribui¢do Microrregional — Comparativo entre area de plantio, produtividade e
produgdo — Safras 2024/25 e 2025/26

Safra 2024/2025 Estimativa Safra 2025/2026 Variagao (%)

Microrregiao Area | Produtiv. | Prod. | Area | Produtiv.  Prod. P‘:z:‘:;g;) Area | Produtiv. Prod
(ha) | (kg/ha) (t) (ha) | (kg/ha) (t) ’ ’

(%)
Campos de 29 9528 276 16  9.938 159 1,80% - 43  -42,39
Lages 44,83
Curitibanos 321 10942 3512 405 11.894 4817  54,50% 26,17 87 37,16
Joagaba 309 11.133 3.440 326 11.847 3.862  43,70% 55 6,41 12,27
Total geral 659 10.969 7.229 747 11.831  8.838 100,00% 13,35 7,86 22,26

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
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No comparativo com os demais anos da série histérica o volume produzido é superior aqueles
registrados em 2023 e 2024. Desde 2012 houve significativa reducdo na area plantada de alho
em Santa Catarina. O ano com a maior producdo foi 2013, quando foram colhidas 24.543
toneladas em uma area de 2.090 hectares. Ja a maior area foi cultivada em 2018, com plantio de
2.406 hectares. Conforme a tabela acima, a produgdo da safra 2025/26 é 22% superior a da safra
passada. A produtividade estd, aproximadamente, 8% acima da safra de 2024/25 e a drea é 13%
mais elevada.

Importagoes

No més de margo houve um leve retrocesso de 6% no volume de alho importado. No entanto,
esta leve retracdo ndo favoreceu o escoamento significativo da safra que segue armazenada
pelos principais estados produtores. Em marco, o pais importou 16,7 mil toneladas. Com relagdo
ao mesmo més de 2025 houve incremento de 4% no volume incorporado, conforme se visualiza
na Tabela 2.

Tabela 2. Alho - Brasil: evolugido do volume das importa¢gdes mensais — (jan./2024 a mar./2026)

Ano Jan. | Fev.  Mar. | Abr. | Mai. | Jun. | Jul. Ago.| Set. Out. | Nov. | Dez. | Total
2024 14,89 15,77 15,87 16,36 16,67 13,27 12,94 7,96 1,98 4,62 6,39 18,87 145,57
2025 15,32 14,62 15,97 20,11 17,74 15,25 10,48 8,3 10,73 4,43 4,69 21,14 158,78
2026 13,76 17,74 16,66 - - - - - - - - - 48,16
Fonte: Comex Stat/MDIC, abril/2026. Em mil toneladas

Essas importa¢Oes tém atrapalhado o escoamento da producdo nacional, como foi destacado no
primeiro item deste capitulo. O ideal seria impor algum tipo de barreira alfandegaria que
dificultasse a entrada de alho estrangeiro no Brasil até que a producdo nacional fosse, pelo
menos em boa parte, comercializada. Em termos de custo da importa¢do, que é mensurado em
délares americanos (Free on Board - FOB), foi despendido US$20,11 milhdes com a importacdo
de alho em margo, conforme Tabela 3 exposta logo a seguir. Esse montante financeiro é 3%
inferior ao de fevereiro e 10% menor do despendido em marco de 2025.

Tabela 3. Alho - Brasil: evolugio dos custos das importagées mensais — (jan./2024 a mar./2026)

Ano Jan. | Fev. Mar. | Abr. | Mai. | Jun. | Jul. Ago.| Set. | Out. Nov. | Dez. | Total
2024 16,34 17,83 20,48 24,1 24,33 18,14 16,1 894 2,51 5,62 7,48 25,65 1875
2025 21,41 21,04 22,45 26,73 25,05 24,13 12,35 8,66 11,24 4,58 5,68 28,1 211,42
2026 17,64 20,83 20,11 - - - - - - - - - 58,58

Fonte: Comex Stat/MDIC, abril/2026. Valores nominais em milhdes de délares americanos '

Assim, depreende-se que o pre¢o médio pago pelo quilo do alho importado em margo deste ano
foi de US$1,21, sendo superior ao praticado em fevereiro. Em fevereiro, pagou-se, em média,
USS1,17 pelo quilo de alho importado, j& em marco de 2025 foram gastos USS1,40 com cada
quilo importado do produto. Desta forma, afere-se que o alho que tem ingressado no mercado
interno chega, realmente, a um preco mais baixo do que o custo de produgao do alho brasileiro.
O principal pais exportador de alho para o Brasil é a Argentina. Desse pais advieram 95% do total
importado. Da China advieram 3% e do Chile, 2%.
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Cebola

Lillian Bastian

Desenvolvimento Rural, Dra — Epagri/Cepa
lillianbastian@epagri.sc.gov.br

Mercado - prec¢o ao produtor e no mercado atacadista

As cebolas catarinenses seguem sendo comercializadas. Ao longo do més de marc¢o o volume
comercializado alcangou 70% do total produzido em Santa Catarina. Os pregos pagos ao produtor
tiveram uma reac3o consideravel e o preco médio mensal foi de R$1,63 o quilo. Esse valor é
125% superior ao praticado no més de fevereiro e 32% superior ao registrado em margo de 2025.
No més de fevereiro o preco foi de R$0,72 e ha exatamente um ano atras era de R$1,23. Os
precos em valores deflacionados para sacas de 20 quilos seguem na figura a seguir. Nessa figura,

as descontinuidades na linha indicam os meses em que nao houve comercializagdo pelo
produtor.
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Figura 1. Cebola — SC: evolugdo do pre¢o médio real mensal ao produtor — (mar./2024 a mar./2026)
Preco médio mensal. Em valores deflacionados conforme o IGP-DI/FGV.
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026.

Como era previsto, com o término da comercializacdo das cebolas produzidas nas unidades da
Federacdo vizinhas, o preco reagiu expressivamente em marco e os registros de bons precos
seguem no inicio de abril. A cebola catarinense passou a ser fortemente demandada para
atender ao mercado interno. No entanto, as cebolas armazenadas apresentam perda de
gualidade, em razao de os dias terem se mantido com temperaturas elevadas, o que favorece o
desenvolvimento do fungo relacionado com o mofo preto (aspergillus niger).

Na figura que vem na sequéncia, consta o pre¢o da cebola no atacado. Como foi registrado para
o produtor, o preco no mercado atacadista também apresentou elevacdo. Em margo, o preco
médio da cebola no mercado atacadista foi de R$2,52 o quilo, o que representa um aumento de
48% em relacdo a fevereiro, quando a cebola foi cotada a R$1,70. J4 com rela¢do ao mesmo més
do ano passado ha uma diminuigdo de 2,9%, ja que naquele més a cebola estava cotada a R$2,59.
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Cebola pera - SC classe 3 a 5 (saca de 20kg)

Figura 2. Cebola — SC: evolugdo do prego médio real mensal ao atacado — (mar./2024 a mar./2026)
Preco médio mensal. Em valores deflacionados conforme o IGP-DI/FGV.
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

No comparativo entre o prec¢o ao produtor e ao mercado atacadista percebe-se que houve uma
variagcdo maior no preco pago ao produtor. Esse é um ponto positivo, dado que os produtores
possuem um Custo Operacional Total de R$43.899,17, por hectare, aferindo um custo médio por
quilo de R$1,33, quando se considera a produtividade média alcancada na safra. Desta forma,
percebe-se que, mesmo com a recuperag¢do registrada no més de margo e com a recuperagao

esperada para o més de abril, uma parte expressiva da safra foi comercializada abaixo do custo
de producdo.

Safra catarinense

Os numeros da safra 2025/2026 demonstram que houve uma producéo recorde. Foram colhidas
mais de 630 mil toneladas de cebola. De uma série histdrica que iniciou em 2012, esta é a safra
mais volumosa. A segunda maior producdo é a de 2016, quando foram colhidas 593,7 mil
toneladas. A produtividade de quase 33 toneladas por hectare é, igualmente, a mais alta da série
histérica que iniciou em 2012. O segundo maior rendimento é o de 2022, com 31,3 toneladas

por hectare. Os nimeros para a producdo, produtividade, area e respectivas variagcdes por
microrregioes estdao expostas na Tabela 1.

Tabela 1. Cebola — SC: Distribuigao Microrregional — Comparativo entre area de plantio, produtividade
e produgdo — Safras 2024/25 e 2025/26

\ Safra 2024/2025 \ Estimativa Safra 2025/2026 Variag3o (%)

Microrregiao Area | Produtiv. | Prod. Area | Produtiv. | Prod. PF:'T)I::;FE’;) Area | Produtiv. | Producio
(ha) | (kg/ha) (t) (ha) | (kg/ha) (t) ’

(%)
Blumenau 3 20.000 60 3 20.000 60 0,01 0 0 0
f:grz’s’os de 1178 25907 30519 1215 31.081 37.764 599 3,14 19,97 23,74
Canoinhas 160 40.000 6.400 170 43.235  7.350 1,17 6,25 8,09 14,34
Curitibanos 230 41130 9460 312 45833 14.300 2,27 3565 11,43 51,16
ltuporanga 9.123  27.622 252.000 8.723 34211 298422 47,37 -438 23,85 18,42
Joagaba 1787 39456 70.508 1.797 40.857 73.420 11,65 0,56 3,55 4,13
Rio do Sul 1757 25.135 44.163 1757 32461 57.034 9,05 0 2914 2914
Tabuleiro 3.805 29.841 113.545 3.861 27.149 104.823 16,64 1,47  -9,02 -7,68
Tijucas 1252  23.825 29.829 1.282 28.748 36.855 585 2,4 20,66 23,55
zz:;:na 19.295 28.841 556.484 19.120 32.951 630.028 100,00 -0,91 14,25 13,22

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026
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Mesmo com reducdo de area, a producao e a produtividade sdo 73,5 mil toneladas e 4.110 quilos
por hectare superiores a safra anterior, respectivamente. Esse rendimento é resultado do clima
propicio no momento de bulbificagdo, com noites de temperaturas mais amenas e dias
ensolarados, semelhante ao registrado na regido de origem da cebola que abrange os paises do
Egito, Ird e Afeganistdo.

A microrregido de ltuporanga é a maior produtora, com mais de 298 mil toneladas, que
representa 47% do total produzido. Nessa micro, o destaque é o municipio de Ituporanga,
responsavel por produzir 168 mil toneladas ou quase 27% do total produzido no estado. O
municipio com a segunda maior producdo é Alfredo Wagner que produziu mais do que 98 mil
toneladas ou quase 16% do total produzido. Esse municipio é responsavel pela quase
integralidade da producdo da micro de Tabuleiro, que somou mais do que 104 mil toneladas, em
torno de 17% da produgdo total. Na sequéncia tem destaque Imbuia, com produgdo de 70 mil
toneladas (11%) e Aurora 52,8 mil toneladas (8%). Somados, esses quatro municipios produziram
o equivalente a 388 mil toneladas ou 62% da producdo de cebola de Santa Catarina.

Importagoes

As importacdes de cebola aumentaram expressivamente no més de marco. O aumento foi de
5.500% em relagao a fevereiro. J& com relagdo ao mesmo més do ano passado foi de 22%. O
aumento no volume importado de cebola no més de margo foi registrado também para 2025 e
2024. No entanto, o salto no volume importado é mais significativo para 2026. O aumento no
volume importado de fevereiro para margo foi de 113% e 638% em 2024 e 2025,
respectivamente. Na Tabela 2, a seguir, visualizam-se os volumes incorporados pelo Brasil em
toneladas.

Tabela 2. Cebola — Brasil: evolugao do volume das importacées mensais (jan. de 2024 a mar. de 2026)
Ano | Jan. | Few. Mar. @ Abr. Mai. | Jun. | Jul. | Ago. | Set. Out. | Nov. | Dez. Total
2024 5.018 22.930 48.987 83.672 65.851 23.255 2.310 3.040 329 1.295 475 268 257.430
2025 308 2.584 19.075 29.422 60.207 22.391 2.477 137 26 0 327 882 137.835
2026 186 417 23.355 - - - - - - - - - 23.958

Fonte: Comex Stat/MDCS, abril/2026 (foneladés) ' ' ' ' ' '

A partir de mar¢o o mercado nacional é abastecido, sobremaneira, unicamente pela cebola de
Santa Catarina. O salto foi expressivo porque o pre¢o da cebola estava muito baixo em fevereiro.
Com a retomada nos precos desse produto registrada em marco, o mercado brasileiro se tornou
mais atrativo para os exportadores. O custo desta importacdo foi de US$5.408 mil, conforme
Tabela 3. Assim como se registrou para o volume importado, em termos de recursos despendidos
0 aumento também foi expressivo, com expansao de 4.558%. Ja com relacdo ao més de 2025 a
escalada foi de menor expressividade, contabilizando um aumento de 33%.

Tabela 3. Cebola — Brasil: evolugdo dos custos das importagées mensais — (jan./2024 a mar./2026)
Ano | Jan.  Fev. Mar. | Abr. | Mai. | Jun. | Jul. | Ago. | Set. | Out. | Nov. | Dez. | Total
2024 1.665 5.150 15.351 28.549 23.019 6.954 1.155 1.442 148 521 280 172 84.407
2025 199 573 4.057 5.106 9.749 3.913 451 29 18 - 225 523 24.843
2026 139 116 5.408 - - - - - - - - - 5.664

Fonte: Comex Stat/MDIC, abril/2026 (valores nominais em mil délares americanos)
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Em marco o preco médio praticado com a aquisicio de cebolas foi de USS$0,23 o quilo. J& os
precos de fevereiro foram de USS0,28 e em marco de 2025 foram de US$0,21. Os principais
paises exportadores foram a Argentina e Chile. A maior parte da cebola importada veio da
Argentina, 73%, cujo custo esteve abaixo das cebolas do Chile. As cebolas argentinas integraram
o mercado nacional a um custo de USS0,19 e as cebolas chilenas a um custo de USS$0,35. Aponta-
se que a Argentina registrou fortes chuvas no final de margo e inicio de abril que afetaram as
cebolas que estavam armazenadas nos canteiros, havendo possibilidade de a oferta advinda
desse pais reduzir nas préximas semanas.
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Pregos

Na primeira quinzena de abril, os pregos do frango vivo tiveram altas nos dois principais estados
produtores, na comparag¢do com o valor registrado no més anterior: 0,7% no Parana e 0,3% em
Santa Catarina. Quando comparados os pregos do més corrente com os de abril de 2025 —
corrigidos pelo IGP-DI —, verificam-se situacGes distintas nos dois estados: queda de 7,3% no
Parand e alta de 2,9% em Santa Catarina.

RS 5,50

RS 5,00

(R$/kg)

4,64

RS 4,50
Abr/25 Mai/25 Jun/25 Jul/25 Ago/25 Set/25 Out/25 Nov/25 Dez/25 Jan/26 Fev/26 Mar/26 Abr/26*

——o— Parana —#— Santa Catarina

Figura 1. Frango vivo — Santa Catarina e Parana: preco médio mensal aos avicultores™™ (R$/kg)
* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

(1) Refere-se ao custo do frango vivo na integragdo, posto na plataforma da agroindustria.
Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa (SC); Seab (PR)

Os precos pagos aos avicultores catarinenses na primeira quinzena de abril apresentaram
comportamento distinto entre as principais regides produtoras do estado: no Litoral Sul,
registrou-se alta de 1,2%; no Oeste, queda de 0,3%; e, no Meio Oeste, o prego manteve-se
inalterado. Quando comparados os precos atuais com os de abril de 2025 — corrigidos pelo IGP-
DI —, também se observaram diferengas entre as trés regides: altas de 8,9% no Meio Oeste e
1,3% no Litoral Sul, enquanto o Oeste registrou queda de 1,7%.
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RS 4,00
Abr/25 Mai/25 Jun/25 Jul/25 Ago/25 Set/25 Out/25 Nov/25 Dez/25 Jan/26 Fev/26 Mar/26 Abr/26*

—e— Santa Catarina  —=— Litoral Sul —#— Meio Oeste -~ Oeste

Figura 2. Frango vivo — Santa Catarina: preco médio pago ao produtor nas principais regides do estado

(R$/kg)

* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).
() Refere-se ao custo do frango vivo na integracdo, posto na plataforma da indUstria.
Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Ja no mercado atacadista, depois de quatro meses consecutivos de predominio de quedas, na
primeira quinzena de abril todos os cortes cujos precos sdo levantados pela Epagri/Cepa
apresentaram variacdo positiva em relagdo ao més anterior: frango inteiro (3,1%); filé de peito
(1,3%); coxa/sobrecoxa (1,0%); e peito com osso (0,4%). A variagdo média dos quatro cortes foi
de 1,5%. Apesar do resultado parcial de abril, no ano a carne de frango acumula queda de 3,3%.
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—=— Coxa/sobrecoxa congelada —=— Filé de peito congelado —e— Peito c/osso congelado —eo— Frango inteiro congelado

Figura 3. Carne de frango — Santa Catarina: atacado — preco médio mensal estadual (R$/kg)
* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Quando se comparam os valores deste més com os de abril de 2025 — considerados os valores
corrigidos pela inflagdo do periodo (IGP-DI) —, a maioria dos cortes apresentou variacdo negativa:
peito com osso (-11,8%); coxa/sobrecoxa (-11,8%); e filé de peito (-8,3%). S6 o frango inteiro
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apresentou variagao positiva e, ainda assim, pouco expressiva (0,8%). A variacdo média dos
quatro cortes foi de -7,8%.

Custos

Segundo a Embrapa Suinos e Aves, em marco, o custo de producgdo de frangos em avidrio
climatizado com pressdo positiva em Santa Catarina foi de R$4,87/kg de peso vivo, o que
representa uma queda de 0,8% em relagdo ao més anterior. No ano, acumula-se queda de 3,8%
no custo de produgdo. Em relacdo ao custo de marco de 2025 (corrigido pelo IGP-DI), o valor
atual estd 1,9% acima. Embora houvesse a perspectiva de elevagao nos custos de produgao em
decorréncia do conflito entre Estados Unidos, Israel e Ir3, isso ainda nao foi captado pelo cdlculo
realizado pela Embrapa. Mas ndo se descarta a possibilidade de que os impactos sejam
efetivamente percebidos a partir deste més.

A relacdo de troca insumo-produto manteve-se estavel nas primeiras semanas de abril em
relacdo ao més anterior. Esse resultado se deve as altas de 0,3% tanto no preco médio estadual®
do milho (atacado), quanto no preco do frango vivo. Na comparacdo entre abril de 2026 e o
mesmo més de 2025, registra-se queda de 12,1%. Isso significa que atualmente os produtores
precisam de 2,0kg a menos de frango vivo para comprar uma saca de milho.
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ey, 157
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Kg de frango vivo/sc de milho (60kg)

Abr/25 Mai/25 Jun/25 Jul/25 Ago/25 Set/25 Out/25 Nov/25 Dez/25 Jan/26 Fev/26 Mar/26 Abr/26*

Figura 4. Frango vivo — Santa Catarina: quantidade necessaria (kg) para adquirir uma saca (60kg) de
milho

Para o célculo da relagdo de equivaléncia, utilizam-se os precos médios estaduais do frango vivo (ao
produtor) e do milho (atacado).

* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Fonte: Epagri/Cepa

> A partir da edigdo de janeiro do Boletim Agropecudrio, a relacdo de troca insumo-produto passou a ser
calculada levando em consideragdo os pregos médios estaduais do frango vivo (ao produtor) e do milho
(atacado), ao invés da praga de referéncia Oeste.
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Em marco, o Brasil exportou 490,4 mil toneladas de carne de frango, o que representou altas de
1,7% em relagdo a fevereiro e de 6,3% na comparagdo com margo de 2025. As receitas
totalizaram USS$926,3 milhdes, recuo de 0,4% frente ao més anterior, mas crescimento de 6,7%
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Figura 5. Carne de frango — Brasil: quantidade exportada e receitas

Fonte: MDIC/Comex Stat

No 12 trimestre, o Brasil exportou 1,42 milhdo de toneladas, com receitas de US$2,71 bilhdes,
altas de 5,4% e 7,3%, respectivamente, em relacdo ao mesmo periodo do ano passado. Os
resultados anteriores representam o melhor desempenho da série histérica para o 12 trimestre

do ano, tanto em quantidade quanto em valor.

Os principais destinos da carne de frango brasileira nos trés primeiros meses deste ano foram:
China (13,0% das receitas do periodo), Japdo (9,9%), Arabia Saudita (9,2%) e Emirados Arabes

Unidos (8,0%).

Em marco, Santa Catarina exportou 109,0 mil toneladas de carne de frango. O volume
representa uma alta de 4,2% em relagao a fevereiro e de 2,7% na comparagdo com margo de
2025. Ja a receita com os embarques totalizou US$222,8 milhdes, com crescimentos de 3,5%
frente a fevereiro e de 1,5% ante o mesmo més do ano anterior.
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Figura 6. Carne de frango — Santa Catarina: quantidade exportada e receitas
Fonte: MDIC/Comex Stat

O valor médio da carne de frango in natura exportada por Santa Catarina em marco foi de
US$1.997,22 por tonelada — queda de 3,0% ante fevereiro e de 3,8% na compara¢do com margo
de 2025.

No acumulado do 12 trimestre, o estado exportou 316,7 mil toneladas, gerando US$664,3
milhdes em receitas. Esses valores representam aumentos de 3,2% e 7,7%, respectivamente, em
relacdo ao mesmo periodo de 2025. Com esses numeros, Santa Catarina alcancou o melhor
desempenho da série histdrica (iniciada em 1997) em termos de receitas, além do segundo
melhor volume ja registrado para os trés primeiros meses do ano.

Apesar do desempenho geral positivo, os embarques para o Oriente Médio cairam 22,0% em
quantidade e 23,8% em receita na comparacdo com fevereiro. Essa retragao é reflexo do conflito
envolvendo Estados Unidos e Israel, de um lado, e Ird, de outro. A instabilidade na regido tem
provocado atrasos nas entregas, aumento da complexidade logistica e elevacdo dos custos. O
crescimento das exportagbes para outros destinos importantes, como Japdo, China e Chile,
compensou a queda nos embarques para o Oriente Médio. Apesar do cessar-fogo declarado no
inicio de abril, o clima de tensdo ainda ndo se dissipou e as incertezas seguem dominando o
cenario.

Os principais destinos da carne de frango catarinense nos trés primeiros meses do ano foram
Paises Baixos (12,8% das receitas totais), Japdo (10,5%), China (10,0%) e Arabia Saudita (9,5%).
Merece mencgdo o crescimento nos embarques para a Coreia do Sul — que atualmente ocupa a
62 posicdo no ranking —, com ampliacdo de 21,3% em volume e 52,0% em receitas, na
comparagao com o mesmo periodo de 2025.

A Tabela 1 detalha os principais destinos das exportacdes catarinenses de carne de frango no 12
trimestre deste ano.
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Tabela 1. Carne de frango — Santa Catarina: principais destinos das exporta¢des — 12 trimestre/2026
Participagao Participagao

Pais Valor (USS) (%) Quantidade (t) (%)
Paises Baixos 85.058.947,00 12,8 23.276 7,3
Japdo 69.824.887,00 10,5 29.335 9,3
China 66.233.863,00 10,0 28.885 9,1
Ardbia Saudita 63.074.168,00 9,5 29.269 9,2
Emirados Arabes Unidos 41.958.611,00 6,3 20.289 6,4
Demais paises 338.152.633,00 50,9 185.673 58,6
Total 664.303.109,00 100 316.727 100

Fonte: MDIC/Comex Stat

Santa Catarina foi responsdvel por 24,5% da receita e 22,3% do volume exportado de carne de
frango pelo Brasil no 19 trimestre deste ano.

Producdo

Segundo os dados da Cidasc, sistematizados pela Epagri/Cepa, Santa Catarina produziu 79,9
milhdes de frangos em mar¢o® — uma queda de 4,5% em relagdo a marco de 2025. No acumulado
do 12 trimestre, a producdo do estado atingiu 232,2 milh&es de cabecas’ — crescimento de 2,5%
em relacdo ao mesmo periodo do ano anterior.

300

226,64 223,70 233,57 231,68 232,21

150 I I I I I
0

1° trimestre/2025  2° trimestre/2025  3° trimestre/2025  4° trimestre/2025  1° trimestre/2026

MilhGes de cabegas

Figura 7. Frangos — Santa Catarina: produgao trimestral
Fonte: Cidasc

6 Os dados referentes a marco s3o preliminares, passiveis de atualizacdo na préxima edicdo do Boletim
Agropecuario.

7 Desse volume total, 96,5% dos frangos foram abatidos em territdrio catarinense, enquanto o restante
foi abatido em outros estados.
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Precos

Na primeira quinzena de abril, os precos do boi gordo subiram em todos os principais estados
produtores, movimento que perdura desde fevereiro. Na comparagdo com os valores registrados
em marco, observaram-se as seguintes variacées: 5,3% no Mato Grosso; 4,6% em Minas Gerais;
4,2% no Mato Grosso do Sul; 4,2% em Goias; 3,5% em Sdo Paulo; 1,8% em Santa Catarina; 1,3%
no Parana e 0,3% no Rio Grande do Sul. Vale destacar que, quando do fechamento desta edi¢do
do Boletim, ainda se observava tendéncia de alta nos pregos diarios, o que significa que o més
deve ser encerrado com indices de variagdo ainda mais expressivos.

Quando se comparam os precos da primeira quinzena de abril deste ano com os do mesmo més
de 2025 — corrigidos pelo IGP-DI —, verifica-se que todos os estados analisados registraram altas
expressivas no periodo: 15,0% em Minas Gerais; 13,8% em Sao Paulo; 13,1% no Mato Grosso;
12,4% em Mato Grosso do Sul; 12,2% em Goias; 12,2% em Santa Catarina; 12,0% no Parana e
6,9% no Rio Grande do Sul.
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Figura 1. Boi gordo — SC, SP?, MG?, GO?, MT?, MS?, PR3 e RS*: evolugio dos pregos da arroba (R$/arroba)
Valores corrigidos pelo IGP-DI.

* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Fontes: (Epagri/Cepa; P'Cepea; ®'Seab; “Nespro

Das dez regiGes agro de Santa Catarina, em nove se registrou variagdo positiva no preco do boi
gordo na comparagdo entre os valores recebidos pelos produtores nas primeiras semanas de
abril e os do més anterior, com destaque para o Meio Oeste, onde a alta foi de 5,6%, e o Litoral
Norte, com variagdo de 3,5%. A Unica regido que apresentou variacdao negativa foi a Grande
Floriandpolis, com oscilagao de -0,3%.
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Quando se comparam os valores de abril com os do mesmo més de 2025 — corrigidos pelo IGP-
DI —, todas as dez regides apresentam varia¢des positivas, com destaque para o Planalto Sul e o
Alto Vale do Rio do Peixe, onde as altas foram de 19,5% e 11,1%, respectivamente.

No atacado, todos os cortes apresentaram variagGes positivas na primeira quinzena de abril
frente ao més anterior, movimento que vem sendo observado desde outubro do ano passado. A
carne de dianteiro subiu 1,8% e a carne de traseiro apresentou alta de 3,3%. A variagdo média
do periodo foi de 2,5%. No ano, a carne bovina no atacado acumula alta de 7,2%.
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Figura 2. Carne bovina — Santa Catarina: atacado — preco médio mensal estadual (R$/kg)
* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).
Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Ao comparar os precos da primeira quinzena deste més com as médias de abril de 2025 -
corrigidas pelo IGP-DI —, observam-se variacGes positivas expressivas em todos os casos:
aumento real de 12,9% para a carne de dianteiro e de 9,9% para a carne de traseiro, com média
de 11,4%.

Custos

Os pregos das duas categorias de animais de reposicdo apresentaram altas na primeira quinzena
de abril, em relacdo a média do més anterior. O preco dos bezerros de corte com até 1 ano subiu
1,4%, enquanto o dos novilhos de corte de 1 a 2 anos apresentou alta de 2,1%.
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Figura 3. Bezerro e novilho para corte — Santa Catarina: evolugio do preco médio estadual (R$/kg)
* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Na comparacdo entre os precos do més atual com os de abril de 2025 — corrigidos pelo
IGP-DI —, verificam-se altas consistentes nos dois casos: 14,0% para os bezerros com até 1 ano e
12,1% para os novilhos de 1 a 2 anos.

Comércio exterior

Em margo, o Brasil exportou 265,6 mil toneladas de carne bovina, volume 1,4% superior ao de
fevereiro e 8,1% maior do que o de marcgo de 2025. As receitas atingiram o montante de US$1,47
bilhao, crescimento de 2,8% frente ao més anterior e de 25,7% em relagdo ao mesmo més de

2025.
500 $1,89  $189 g - 5
51,66 51,60
$1,47
s $1,17
! &
= 250 — Ll BN N
: 3
B 3102 347,6 353,1 352,5 342,2 §
8 , z
g 2456 2716 7477 269,0 ar 2588 262,0 265,6 2
s a
0 5
I T SIS SR - SR - SRR S -GS CS
A VAR VAR VAR O - - B B B G N
A A -\ \! A \ O\ O A A \ A S
< N ®'2> \&‘ O ?9’0 £ o° S & \,bo @ @,b

Quantidade exportada —=— Receitas (USS)

Figura 4. Carne bovina — Brasil: quantidade exportada e receitas
Fonte: MDIC/Comex Stat
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O valor médio da carne bovina in natura exportada pelo Brasil no dltimo més foi de US$5.814,81
por tonelada — alta de 3,1% ante fevereiro e de 18,7% em relagdo a margo de 2025.

No acumulado do 12 trimestre, o Brasil exportou 786,4 mil toneladas, com receitas de US$4,30
bilhGes, altas de 17,6% e 34,1%, respectivamente, em relagdo ao mesmo periodo do ano
passado. Esses sdao os melhores resultados para o 19 trimestre do ano desde o inicio da série
histoérica, em 1997.

O principal destino da carne bovina brasileira exportada nos trés primeiros meses do ano foi a
China, responsavel por 42,3% das receitas geradas por esse produto. Os Estados Unidos, segundo
principal destino, responderam por 15,9% das receitas deste ano. Apesar desses bons resultados,
é importante destacar que os embarques para o Oriente Médio registraram queda de 20,1% em
volume e 15,8% em receitas, em relagdo ao més anterior. Esse recuo é decorrente do conflito
bélico envolvendo Estados Unidos, Israel e Ird, que resultou em dificuldades logisticas para as
empresas de transporte e provocou elevacao nos custos. O Oriente Médio foi o destino de 223,9
mil toneladas de carne bovina brasileira em 2025, o que corresponde a 6,5% do total de
embarques.

Santa Catarina exportou 610,7 toneladas de carne bovina em margo, com faturamento de
USS$2,82 milhdes, o que representou um crescimento impressionante de 428,5% em volume e
de 522,9% em valor, na comparagdo com margo de 2025.

No acumulado do 12 trimestre, o estado ja exportou 1,38 mil toneladas, com receitas de US$6,30
milhdes, altas de 187,8% e 220,9%, respectivamente, em relacdo ao mesmo periodo de 2025.
Esses nimeros representam o melhor desempenho da série historica em termos de receitas e o
segundo melhor em volume.

Producao

Segundo os dados da Cidasc, sistematizados pela Epagri/Cepa, em marc¢o® foram produzidas e
destinadas ao abate 62,8 mil cabecas de bovinos em Santa Catarina, montante 5,7% superior ao
registrado no mesmo més de 2025.

A Figura 5 evidencia uma desaceleragdo no ritmo de abates, quando se considera os montantes
trimestrais, embora o nimero de animais abatidos nos trés primeiros meses deste ano seja
superior ao mesmo periodo do ano passado. No 12 trimestre, foram abatidos 177,9 mil cabegas,
alta de 2,8% em relagdo ao mesmo periodo de 2025. A participacdo de fémeas no total dos
abates se mantém elevada: 54,2% do total do periodo, o que demonstra que o processo de
reducdo do rebanho segue em curso, embora tenha desacelerado levemente em relacdo a média
do ano anterior, que atingiu 55,5%.

8 0s dados referentes a margo de 2026 sdo preliminares, passiveis de atualizacdo ao longo do corrente
més.
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03 Suinocultura

Alexandre Luis Giehl
Engenheiro-agronomo — Epagri/Cepa
alexandregiehl@epagri.sc.gov.br

Precos

Na primeira quinzena de abril, teve continuidade o movimento de queda que ja havia sido
registrado nos primeiros
meses do ano nos principais
estados produtores, como
demonstra a Figura 1. No
7% -5,2% ano, acumulam-se quedas
7% bastante expressivas em
todos esses estados,
variando de -15,2%, em
Santa Catarina, a -33,4%, no
Parana. Em grande medida,
esse cenario decorre da
elevada oferta de animais

0%

MG PR RS SC SP

-9,9%

-14% -12,4% -12,4%

Figura 1. Suino vivo — SC, MG, PR, RS e SP: variacdo do preco ao
produtor (mar.-abr./2026")
* Os valores de abril de 2026 s3o preliminares (referentes aos dias 1

a 15 do més). para abate, em especial no
Valores corrigidos pelo IGP-DI. periodo da  quaresma,
Fonte: Cepea (MG, PR, RS e SP) e Epagri/Cepa (SC) quando o consumo diminui

significativamente. Além do
fator sazonal, o desempenho do mercado também foi impactado por incertezas no cendrio
externo. Segundo relatdrio publicado pelo Centro de Estudos Avangados em Economia Aplicada
(Cepea — Esalq/USP), especulacdes relacionadas ao contexto geopolitico global, aliadas as
oscilagdes do ddlar e a forte valorizacdao do petrdleo, geraram instabilidade e afastaram parte
dos agentes das negociac¢des, o que contribuiu para o cendrio de quedas.

Quando se comparam os valores preliminares de abril deste ano com os do mesmo més de 2025
— corrigidos pelo IGP-DI —, verificam-se variagdes negativas acentuadas em todos os cinco
estados analisados: -26,7% no Parand; -25,4% no Rio Grande do Sul; -24,6% em Sao Paulo; -23,7%
em Minas Gerais; e -12,4% em Santa Catarina.

Analisando de forma mais detalhada o caso de Santa Catarina, verifica-se que tanto os pregos
pagos aos produtores independentes quanto aos integrados apresentaram quedas na primeira
quinzena de abril em relagdo ao més anterior: -6,1% e -4,2%, respectivamente. Em relagao aos
valores do mesmo més de 2025 — corrigidos pelo IGP-DI, também se registram quedas em ambos
0s casos: -19,4% para os produtores independentes e -4,3% para os integrados.
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Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Cepea (MG, PR, RS e SP) e Epagri/Cepa (SC)

8,47
R$8,50 | 832 8,31
RS 8,00
2 R$7,50
V>
< 7,13
711 7, 710 706 7,07 7,08 7,09 7,07 7,08
6,97 6,96
R$7,00 | 690 -
6,78
RS 6,50
Mar/25 Mai/25 Jul/25 Set/25 Nov/25 Jan/26 Mar/26

—+—Independente —e—Integrado

Figura 3. Suino vivo — Santa Catarina: preco médio mensal para o produtor independente e para o
produtor integrado

* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Apesar das fortes quedas nos precos ao produtor, no mercado atacadista mais uma vez se
observou predominio de variagOes positivas, assim como no més anterior. Dos cinco cortes
acompanhados pela Epagri/Cepa, quatro apresentaram variagdo positiva na primeira quinzena
de abril em relagdo a margo: carré (1,3%); lombo (1,2%); carcaca (0,7%) e costela (0,6%).
Somente o pernil registrou queda de 1,0%. Na média dos cinco cortes, a variagao foi de 0,5%.
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Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Ao comparar os precos preliminares de abril deste ano com os do mesmo més de 2025 —
corrigidos pelo IGP-DI —, verifica-se um predominio de variagOes positivas: costela (28,9%); carré
(17,7%); lombo (16,4%) e pernil (7,8%). Somente a carcaca apresentou leve retragdo no periodo
(-0,1%). A elevagdo média real dos cinco cortes foi de 14,1%.

Custos

Segundo a Embrapa Suinos e Aves, o custo de producdo de suinos em ciclo completo em Santa
Catarina foi de R$6,30 por kg de peso vivo em margo, recuo de 0,9% em relagdo ao valor do més
anterior. O valor atual esta 0,3% abaixo do custo calculado para marco de 2025 (corrigido pelo
IGP-DI).

Os pregos dos leitdes em Santa Catarina apresentaram quedas na primeira quinzena de abril em
relacdo as médias do més anterior: -2,6% para os leitdes de 6kg a 10kg e -3,6% para os leitGes
de aproximadamente 22kg. Quando se comparam os valores deste més com os de abril de 2025
— corrigidos pelo IGP-DI —, também se observam varia¢des nas duas categorias: -1,7% para os
leitGes de 6kg a 10kg e -3,5% para os leitdes de aproximadamente 22kg.
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* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).
Valores corrigidos pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa

Ja a relagdo de troca insumo-produto apresentou alta de 5,8% na primeira quinzena de abril,
cenério resultante, principalmente, da queda de 5,2% no preco médio estadual® do suino vivo,
além da alta de 0,3% no preco do milho (no atacado). Quando se compara o valor atual com o
mesmo més de 2025, verifica-se uma alta de 3,3% no indice. Isso significa que atualmente os
produtores precisam de aproximadamente 0,3kg a mais de suino vivo para comprar uma saca de

milho.
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Figura 6. Suino vivo — Santa Catarina: quantidade necessaria (kg) para adquirir uma saca de 60kg de
milho

Para o calculo da relagdo de troca, utilizam-se os precos médios estaduais do suino vivo (ao produtor) e
do milho (atacado).

* Os valores de abril de 2026 sdo preliminares (referentes aos dias 1 a 15 do més).

Fonte: Epagri/Cepa

9 A partir da edicdo de janeiro do Boletim Agropecuério, a relacdo de troca insumo-produto sera
calculada levando em consideragdo os precos médios estaduais do suino vivo (ao produtor) e do milho
(atacado).
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Em margo, o Brasil exportou 149,8 mil toneladas de carne suina, volume que representou uma
alta de 26,3% em relagdo a fevereiro e de 31,5% na comparagdo com margo de 2025. As receitas
atingiram US$358,2 milhdes, crescimento de 27,4% frente ao més anterior e de 30,5% em
relacdo a margo do ano passado.
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Figura 7. Carne suina - Brasil: quantidade exportada e receitas
Fonte: MDIC/Comex Stat

No acumulado do 12 trimestre, o pais exportou 381,4 mil toneladas de carne suina, com receitas
de US$906,6 milhdes, valores que representam crescimentos de 17,3% e 16,8%,
respectivamente, em relacdo ao mesmo periodo do ano passado. Esses resultados representam
o melhor desempenho da série histdrica (iniciada em 1997) para os trés primeiros meses do ano,
tanto em volume quanto em receitas.

Os principais destinos das exportacdes brasileiras no 12 trimestre do ano foram as Filipinas, que
concentraram 30,8% das receitas totais, seguidas por Japdo (15,9%), China (7,9%) e Chile (7,0%).

Santa Catarina, por sua vez, exportou 70,4 mil toneladas de carne suina em margo. O volume
representa altas de 25,3% em relagdo a fevereiro e de 20,8% na comparagdo com o0 mesmo meés
do ano passado. A receita com os embarques totalizou US$177,6 milhdes, com crescimentos de
28,3% frente a fevereiro e de 24,3% ante margo de 2025.

100 - 181,6 - 200
$177,9 21816, 5 $160,7 $177,6
$155,7 $162,8
$142,9 2147, 138,25138
g g
o 50 - 100 D
x Q
g 69,8 723 68,4 70,4 2
S 64,7 8 64,2 ’ : 68,0 ; ¢
8 58,3 59,2 56,3 50,3 558 56,2 2
5 E
0 0
) “ < “ “ “ “ < < “ o o o
v v O O O o o o o o G G AV
A A \ \ N\ \ \ QY N\ N\ LSRR\ A
&S KON & £ S NS & & @ *
Quantidade exportada —=— Receitas (USS)

Figura 8. Carne suina — Santa Catarina: quantidade exportada e receitas
Fonte: MDIC/Comex Stat
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O preco médio da carne suina in natura exportada por Santa Catarina em marco ficou em
US$2.614,30 por tonelada — alta de 2,0% ante fevereiro e de 2,8% na comparagdo com margo do
ano anterior.

No acumulado do 12 trimestre, o estado exportou 182,4 mil toneladas, gerando US$454,3
milhdes em receitas. Esses valores representam aumentos de 4,0% e 7,5%, respectivamente, em
relacdo ao mesmo periodo de 2025. Com esses numeros, Santa Catarina alcancou o melhor
desempenho da série histdrica para esse periodo, tanto em volume quanto em receitas. O més
de marco também se destacou, registrando os melhores resultados ja obtidos para esse periodo,
em ambas as métricas.

Os principais destinos da carne suina catarinense no primeiro trimestre foram o Japao (31,7% da
receita total), as Filipinas (20,6%) e a China (14,3%). O Japdo, além de liderar o ranking,
apresentou crescimento expressivo na comparagdo com o mesmo periodo do ano anterior:
aumento de 59,8% no volume e de 53,7% nas receitas. Esse desempenho esta alinhado a forte
demanda asidtica pela proteina brasileira.

Tabela 1. Carne suina — Santa Catarina: principais destinos das exportagdes — 12 trimestre/2026

Participagao Participagao

Pais Valor (USS) (%) Quantidade (t) (%)
Japao 144.123.217,00 31,7 43.347 23,8
Filipinas 93.540.617,00 20,6 41.945 23,0
China 64.860.640,00 14,3 29.852 16,4
Chile 32.102.550,00 7,1 13.646 7,5
México 20.172.910,00 4,4 8.905 4,9
Demais paises 99.524.519,00 21,9 44,748 24,5
Total 454.324.453,00 100 182.442 100

Fonte: MDIC/Comex Stat

Santa Catarina respondeu por 47,8% do volume e 50,1% das receitas totais das exportacdes
brasileiras de carne suina nos trés primeiros meses do ano.

Producao

Segundo os dados da Cidasc, sistematizados pela Epagri/Cepa, em marco'® deste ano o estado
de Santa Catarina produziu 1,55 milhdo de suinos — montante 2,5% superior ao de marg¢o de
2025.

Considerando-se o acumulado no 12 trimestre, a producdo deste ano soma 4,54 milhdes??, o que
representa um crescimento de 0,9% em relagdo ao mesmo periodo do ano passado.

10 0s dados referentes a marco sdo preliminares, passiveis de atualizacdo no préximo Boletim
Agropecuario.

11 Desse total, 89,7% foram abatidos em Santa Catarina, sendo o restante destinado a abatedouros
localizados em outros estados.
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Captacao de leite

No més de marco, o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) divulgou os dados da
captacdo de leite pelas industrias no Brasil referentes ao quarto trimestre de 2025, permitindo
a consolidacdo do volume anual captado (Tabela 1). A estimativa preliminar de 7,4 bilhGes de
litros para o ultimo trimestre foi confirmada, resultando em uma captacao total de 27,51 bilhdes
de litros de leite em 2025. Esse volume representa um crescimento de 8,4% em relacao a 2024,
indicando recuperacdo significativa da oferta nacional de leite apds o avanco mais moderado
observado no ano anterior.

A andlise da captacdo por estado evidencia a manutencdo da forte concentragdo regional da
produgdo. Minas Gerais permaneceu como o principal estado captador de leite, com 6,57 bilhGes
de litros em 2025, o equivalente a 24% do total nacional, seguido pelo Parand, com 4,29 bilhdes
de litros (15%). Na sequéncia, o Rio Grande do Sul retomou a terceira posicdo no ranking
nacional, com 3,52 bilhGes de litros e crescimento de 13,5% em relacdo a 2024, superando Santa
Catarina, que voltou a quarta posi¢cdao com 3,5 bilhGes de litros e aumento de 6,4% na captagao
(Tabela 1 e Figura 1).

Tabela 1. Captagao de leite Brasil (bilhdes de litros)

Variagao (%) Variagao (%)

Estados 2023 2024 2024/2023 2025 2025/2024
Minas Gerais 5,88 6,32 7,5 6,57 4,0
Parana 3,66 3,90 6,6 4,29 10,0
Rio Grande do Sul 3,16 3,10 -1,9 3,52 13,5
Santa Catarina 3,20 3,29 2,8 3,50 6,4
Sdo Paulo 2,29 2,24 -2,2 2,54 13,4
Goias 2,21 2,20 -0,5 2,40 9,1
Bahia 0,55 0,58 5,5 0,61 5,2
Sergipe 0,45 0,50 11,1 0,60 20,0
Rondonia 0,56 0,54 -3,6 0,56 3,7
Ceard 0,42 0,42 0,0 0,52 23,8
Outros 2,23 2,27 1,8 2,40 5,7
Brasil 24,61 25,37 3,1 27,51 8,4

Fonte: Pesquisa Trimestral do Leite — IBGE (2026)

Apesar da perda da terceira colocagdo, Santa Catarina manteve participagdo préxima a 13% da
captacdo nacional, evidenciando estabilidade relativa na estrutura produtiva. A figura 1 mostra
que a participagdo dos principais estados se manteve relativamente estavel entre 2023 e 2025,
com pequenas alteragdes na distribuicdo regional. O principal movimento observado foi a
retomada da participacdo do Rio Grande do Sul, que elevou sua fatia no total nacional e
ultrapassou Santa Catarina, enquanto Minas Gerais e Parand mantiveram posi¢des consolidadas
como principais polos produtores.
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Outro aspecto relevante é o crescimento expressivo de estados fora do eixo Sul-Sudeste,
especialmente Ceara (23,8%) e Sergipe (20%), indicando expansdo da captagdo em regides
tradicionalmente menos representativas. Esse movimento sugere um processo gradual de
desconcentragdo regional da producdo, ainda que os cinco maiores estados continuem
respondendo por aproximadamente 74% de toda a captagdo nacional em 2025.

2023 2024 2025
| Minas Gerais B Minas Gerais 26% m Minas Gerais
| Parand B Parana W Parana
B Santa Catarina u Santa Catarina  Rio Grande do Sul
1 Rio Grande do Sul ©Rio Grande do Sul - gg; santa Catarina
S0 Paulo Sdo Paulo S30 Paulo
Outros 13%

Outros

Figura 1. Participacao dos cinco principais estados na captacao de leite no Brasil
Fonte: Pesquisa Trimestral do Leite — IBGE (2026)

Comércio Exterior
Balanca Comercial Lactea Brasileira

Em margo de 2026, o Brasil exportou 3,2 mil toneladas de produtos lacteos (Figura 2), volume
estavel em relacdo ao registrado em fevereiro de 2026 (3,2 mil toneladas). Na comparagdo com
margo de 2025, quando as exportagdes somaram 3,3 mil toneladas, observa-se retragao de 4%.

Em termos de receita, as exportacOes totalizaram 7,8 milhdes de ddlares (valor FOB),
representando queda de 4% em relagdo a fevereiro de 2026 (8,1 milhdes de ddlares). No
comparativo interanual, a receita também apresentou redugdo de 12% frente a margo de 2025,
quando havia alcangado 8,9 milhdes de ddlares, a precos correntes daquele ano.

Entre os principais produtos lacteos exportados em margo, destacaram-se o soro de leite,
responsavel por 30% do volume total embarcado, seguido pelo leite condensado (17%) e pela
manteiga (16%).

Quanto aos destinos das exportagdes brasileiras, a China liderou as compras, com 15% do total
exportado, seguida por Paraguai e Uruguai, com 11% e 10% de participacao, respectivamente.
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Figura 2. Leite — Brasil: evolugdo das exporta¢gdes mensais — (mar./2025 a mar./2026)
Fonte: Comex Stat/Mdic, margo/2026
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Em marco de 2026, o Brasil importou 28,3 mil toneladas de produtos lacteos (Figura 3). Esse
volume foi 29,5% superior ao registrado em fevereiro de 2026 (21,8 mil toneladas) e também
29,9% maior que o observado em margo de 2025, quando as importagdes somaram 21,8 mil
toneladas.
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Figura 3. Leite — Brasil: evolugdo das importa¢des mensais — (mar./2025 a mar./2026)
Fonte: Comex Stat/Mdic, margo/2026

Em termos de valor, as importacdes totalizaram 103,1 milhGes de ddlares (FOB), o que
representa aumento de 28,4% em relagdo a fevereiro de 2026 (80,3 milhGes de ddlares) e
elevacdo de 22,9% frente a marco de 2025, quando haviam alcancado 83,9 milhdes de délares,
a precos correntes daquele ano.

Em margo, entre os principais produtos lacteos importados, destacaram-se o leite em pg,
responsavel por 75% do volume total, seguido pelos queijos (15%) e pelo soro de leite (5%).

Quanto a origem das importagdes, a Argentina liderou como principal fornecedor, com 67% do
total, seguida por Uruguai (20%) e Paraguai (8%).

A balanga comercial brasileira de produtos lacteos registrou, em margo de 2026, um déficit de
25,1 mil toneladas. Esse volume foi 32% maior em relagdo a fevereiro de 2026, quando o déficit
havia sido de 19 mil toneladas. Na comparacdao com marco de 2025, periodo em que o déficit
alcancou 18,5 mil toneladas, observa-se um aumento de aproximadamente 36%.

Balanc¢a Comercial LActea Catarinense

Em marco de 2026, o estado de Santa Catarina exportou 75,5 toneladas de produtos lacteos
(Figura 4). Esse volume representa queda de aproximadamente 44% em relacdo a fevereiro de
2026 (135,8 toneladas), mas ainda configura expressivo crescimento de cerca de 780% na
comparagao com margo de 2025, quando as exportacGes somaram 8,6 toneladas.

Em termos de receita, as exportagdes totalizaram aproximadamente 210 mil ddlares (valor FOB),
o que corresponde a uma retracdo de cerca de 54% frente a fevereiro de 2026 (460 mil délares),
mas representa aumento significativo de aproximadamente 950% em relagdo a margo de 2025,
guando a receita havia sido de cerca de 20 mil délares.
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Entre os principais produtos lacteos exportados em marco, destacaram-se o leite em pg,
responsavel por 68% do volume total embarcado, seguido pelo leite fluido (19%) e pelo creme
de leite (6%).

Quanto aos destinos das exportac¢des, Sao Vicente e Granadinas lideraram as compras, com 66%
do total exportado, seguido pelo Uruguai (19%) e pelo Paraguai (7%).
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Figura 4. Leite — SC: evolugdo das exporta¢gdes mensais — (mar./2025 a mar./2026)
Fonte: Comex Stat/Mdic, mar¢o/2026

Em marco de 2026, Santa Catarina importou 639 toneladas de produtos lacteos (Figura 5),
volume 17,5% superior ao registrado em fevereiro de 2026 (544 toneladas) e 32,7% inferior
ao observado em margo de 2025 (950 toneladas).
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Figura 5. Leite — SC: evolugédo das importagdes mensais — (mar./2025 a mar./2026)
Fonte: ComexStat/Mdic, mar.2026

Em termos de valor, as importagbes somaram 2,9 milhdes de délares (FOB), o que
representa aumento de 16,0% em relagcao a fevereiro de 2026 (2,5 milhdes de délares) e
recuo de 35,6% frente a margo de 2025, quando haviam alcangado 4,5 milhdes de ddlares,
a precgos correntes daquele ano.
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Em marco, entre os principais produtos lacteos importados por Santa Catarina,
destacaram-se os queijos, responsavel por 69% do volume total, seguido pelo leite em pd
(16%) e pelos demais produtos lacteos (9%).

Quanto a origem das importacgodes, a Argentina foi o principal fornecedor, com 79% do total
importado, seguida pelo Uruguai (12%) e Estados Unidos (9%).

A balanga comercial catarinense de produtos lacteos registrou, em marc¢o de 2026, um déficit de
aproximadamente 563 toneladas, resultado de importa¢des de 639 toneladas e exportagbes de
75,5 toneladas. Esse saldo negativo representou aumento de cerca de 38% em relacdo a
fevereiro de 2026, quando o déficit foi de aproximadamente 408,2 toneladas.

Na comparagdao com margo de 2025, periodo em que o déficit alcangou cerca de 941 toneladas,
observa-se melhora no desempenho da balanca, com reducdo de aproximadamente 40% no
saldo negativo.

Precos estaduais
Leite cru — Preco de referéncia Conseleite e Preco pago ao produtor Epagri/Cepa

No dia 27 de marco, o Conseleite/SC realizou sua terceira reunido de 2026, de forma online,
ocasido em que aprovou e divulgou os valores de referéncia para o més de fevereiro, além de
projetar os valores para o leite entregue em margo e que sera efetivamente pago em abril. Para
o leite padr3o, os valores nominais foram, respectivamente, R$2,1607/litro e R$2,3250/litro, o
que representa um aumento de R$0,1643/litro (Figura 6).

Os pregos médios pagos ao produtor de leite em Santa Catarina, segundo a Epagri/Cepa,
mantiveram trajetéria de recuperacao nos meses mais recentes de 2026, apds atingirem os
menores patamares no inicio do ano (Figura 6). Em fevereiro, o preco médio, corrigido pelo IGP-
DI, foi de RS$2,03 por litro, avancando para R$2,12 em margco e alcancando RS$2,35 por litro nos
dez primeiros dias de abril de 2026. No periodo entre fevereiro e abril, observa-se alta
acumulada de RS$0,32 por litro, indicando retomada gradual das cotacbes apds a queda
registrada no final de 2025 e inicio de 2026.
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Figura 6. Leite - SC: evolugdo do preco médio real mensal ao produtor - (abr./2024 a abr./2026)

(1) Refere-se @ média dos 10 primeiros dias do més.

O preco Epagri/Cepa refere-se ao preco médio mensal corrigido pelo IGP-DI das quatro principais pracas,
responsaveis por mais de 90% da captagao de leite.

Fonte: Epagri/Cepa, margo/2026
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Na comparacdao com o mesmo periodo do ano anterior, contudo, os precos ainda permanecem
em patamar inferior. Em abril de 2025, o pre¢co médio pago ao produtor, segundo a Epagri/Cepa,
foi de R$2,82 por litro, enquanto em abril de 2026 o valor alcancou R$2,35 por litro, o que
representa reducdo de RS$0,47 por litro (-16,7%). Esse resultado evidencia que, apesar da
recuperac¢do observada nos meses recentes, o mercado ainda ndo recomp0s integralmente as
perdas registradas ao longo do segundo semestre de 2025.

Na comparacgdo entre as duas referéncias para abril de 2026, observa-se aproximacdo entre as
séries, com os precos da Epagri/Cepa (RS 2,35/litro) ligeiramente superiores ao valor de
referéncia do Conseleite/SC (RS2,33/litro). Esse comportamento indica convergéncia entre o
preco de mercado e o valor de referéncia, sugerindo maior alinhamento nas condi¢des de
comercializacdo e reduc¢do da defasagem observada nos meses anteriores (Figura 6).

Precos dos derivados do leite

No primeiro trimestre de 2026, o mercado atacadista de leite UHT apresentou trajetéria de
recuperacdo dos pregos (Figura 7). Entre fevereiro e marco de 2026, o preco médio passou de
RS$3,49 para RS3,87 por litro, representando aumento de RS0,38 (10,9%), indicando aceleragdo
do movimento de valorizacdo no inicio do ano. Entre marco e os dez primeiros dias de abril de
2026, a alta foi mantida, com o preco avancando de R$3,87 para RS4,18 por litro, variacdo
positiva de R$0,31 (8,0%), reforcando a continuidade do ajuste no mercado atacadista.
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Figura 7. Leite — SC: evolugdo do preco médio real mensal ao atacado — (abr./2025 a abr./2026'")
(1) Refere-se @ média dos 10 primeiros dias do més.

Pregco médio mensal corrigido pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Na comparacdo interanual, entre abril de 2025 e abril de 2026, observa-se que o preco médio
do leite UHT ainda permanece inferior ao do ano anterior, passando de RS 4,42 para RS 4,18 por
litro, queda de RS 0,24 (-5,4%). Esse resultado indica que, apesar da recuperacdo recente
observada nos meses de marco e abril de 2026, os precos no atacado ainda ndo retornaram aos
patamares registrados no mesmo periodo de 2025, evidenciando um processo gradual de
recomposicao do mercado.

Para o queijo mussarela, os precos médios no atacado, por quilograma do produto, mantiveram
trajetdria de recuperagdo ao longo dos meses mais recentes de 2026, apds atingirem os menores
patamares no final de 2025. Em fevereiro, o preco médio foi de R$25,8/kg, avangando para
R$27,6/kg em margco e alcancando RS29,4/kg nos dez primeiros dias de abril de 2026. No periodo
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entre fevereiro e abril, observa-se alta acumulada de RS$3,6/kg, indicando recuperagdo
consistente das cotacgdes e fortalecimento do movimento de valorizacdo no mercado atacadista
(Figura 8).
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Preco médio mensal corrigido pelo IGP-DI.

Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

No caso do queijo prato, os precos médios no atacado também apresentaram movimento de
recuperacdo no periodo analisado. Em fevereiro, o valor médio foi de R$27,1/kg, elevando-se
para R$29,2/kg em marco e atingindo R$31,3/kg em abril de 2026. A variagdo acumulada entre
fevereiro e abril foi de R$4,2/kg, reforcando o processo de recomposicdo de precos apds a
retracdo registrada no final de 2025 e evidenciando intensificacdo da valorizacdo no mercado
atacadista (Figura 8).

Em relagdo ao leite em pd, observa-se comportamento mais estdvel dos precos no atacado, com
leve tendéncia de recuperacdo nos meses recentes. Em fevereiro, o preco médio foi de
R$29,4/kg, passando para R$29,9/kg em marco e alcancando R$30,3/kg em abril de 2026. A
variacdo no periodo foi de RS0,9/kg, indicando oscilagdes moderadas e um mercado
relativamente equilibrado, com recuperagao gradual das cotagdes (Figura 8).

Varia¢ao dos precos por praga

Em marco de 2026, a maior parte das pracas analisadas registrou aumento mensal no preco mais
comum pago ao produtor pelo litro de leite em relagdo a fevereiro de 2026 (Tabela 2). As
elevagdes mais expressivas ocorreram no Alto Vale do Rio do Peixe (10%), com o prego passando
de RS1,82 para R$2,00 por litro, seguido pelo Extremo Oeste (7%), com avanco de R$1,97 para
R$2,10, e pelo Oeste (6%) e Grande Floriandpolis (6%), onde os valores subiram de R$1,99 para
R$2,10 e de RS$S2,27 para RS2,42 por litro, respectivamente. Também foram observados
aumentos no Litoral Sul (4%), com o preco passando de RS2,19 para RS2,27, e no Meio Oeste
(2%), de R$1,96 para R$2,01 por litro, indicando movimento generalizado de recuperacéo dos
precos no periodo. A Unica excec¢do foi o Litoral Norte, que apresentou leve retragdo de 1%, com
o pre¢o recuando de R$2,37 para R 2,35 por litro.

Na comparagdo entre mar¢co de 2025 e mar¢o de 2026, os precos pagos ao produtor
apresentaram queda nas pragas com dados disponiveis, evidenciando retragdo interanual do
mercado. As redugdes mais intensas foram registradas no Oeste (-24%), seguido pelo Extremo
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Oeste (-22%) e Meio Oeste (-22%). Também foi observada variagao negativa no Litoral Sul (-16%)
e no Litoral Norte (-4%). Para o Alto Vale do Rio do Peixe e a Grande Florianépolis ndo ha
informac¢do comparavel para marco de 2025. De forma geral, apesar da recuperagdo mensal
observada em margo, os precos pagos ao produtor permanecem em patamares inferiores aos
registrados no mesmo periodo do ano anterior nas principais pragas analisadas.

Tabela 2. Leite — Comparativo de precos pagos ao produtor por pragas em Santa Catarina (litro)

Praca Mar./2026
Alto Vale do Rio do Peixe 2,00
Extremo Oeste 2,10
Grande Florianépolis 2,42
Litoral Norte 2,35
Litoral Sul 2,27
Meio Oeste 2,01
Oeste 2,10

Preco médio mensal corrigido pelo IGP-DI.
Fonte: Epagri/Cepa, abril/2026

Fev./2026

1,82
1,97
2,27
2,37
2,19
1,96
1,99

Var. %
mensal

10

Mar./2025

2,70
2,44
2,70
2,59
2,76

Var. %
anual

-22

-4
-16
22
-24
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