Estado de Santa Catarina se ca-

racteriza por apresentar cerca
de 90% dos produtores rurais com
areas inferiores a 20ha (1). A produ-
cao de leite é encontrada em pratica-
mente todas propriedades formando
um grande numero de pequenos reba-
nhos. Neste contexto, estes pequenos
produtores também néo tém o habito
de fazer qualquer tipo de controle da
producéo de leite das vacas individu-
almente, o que inviabiliza estudos
mais detalhados sobre estes rebanhos
e até programas de melhoramento
genético. Neste conjunto de peque-
nos rebanhos torna-se muito dificil
obter controles individuais da produ-
cdo de leite, especialmente com con-
troles leiteiros oficiais. No entanto,
hé necessidade de se conhecer o de-
sempenho produtivo nestes rebanhos
para orientar qualquer programa de
melhoramento animal.

Estudos para determinar contro-
les da producdo de leite obtiveram
correlacoes de 80% entre as produ-
coes acumuladas até 40 ou 70 dias de
lactacdo e a producdo acumulada até
305 dias (2). Esta correlacdo aumen-
tou para 99% com determinacoes da
producéo até 280 ou 304 dias. O con-
trole leiteiro com freqiiéncias men-
sais oferece estimativa com aceitavel
correlacdo com a producéo real (3 e 4).
Assim, controle leiteiro didrio, duran-
te toda lactacéo, é o método absoluto
para determinar a producdo de leite
de uma lactacdo. Porém, tal exatidao
nem sempre é necessaria. Assim, para
a maioria das finalidades e com con-
troles leiteiros bem mais racionais se
conseguem estimativas com alta cor-
relacdo com a produc@o verdadeira.

Néo se tem conhecimento sobre a
possibilidade de utilizar uma tnica
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amostragem por lactacdo. Técnicos
de alguns paises utilizam o pico de
producéo como um indicador para es-
timar a producdo de uma lactacéo
equiva-lente ao padrao de 305 dias,
como previsao.

Isto seria um instrumento de rapi-
da aplicagdo pratica para uso onde os
métodos mais precisos fossem
inviaveis, ou para recuperar informa-
coes de campo onde o produtor tem
certa facilidade de conhecer os picos
de lactacdo em seu rebanho.

Este estudo foi desenvolvido com o
objetivo de confrontar o método “pico
de producédo x 200” com métodos tra-
dicionais de estimar a producido de
leite nos rebanhos leiteiros do Leste
de Santa Catarina.

Material
e métodos

Foram utilizadas 1.092 observa-
¢oes obtidas de produtores de leite do
Leste de Santa Catarina coletadas
mensalmente em visitas de técnicos
da ex-EMPASC/ACARESC, no perio-
do 1980 a 1991. Até 1984 eram trés
produtores e em torno de 25 a partir
de 1985. Todas eram pequenas propri-
edades com area média aproximada
de 15 a 20ha, com cinco a quinze
vacas, se concentrando em maior nu-
mero no Vale do Itajai. Estes produto-
res foram escolhidos utilizando-se téc-
nicas de amostragem estatistica para
que representassem de forma fidedig-
na o estrato de produtores de leite que
tinham nesta atividade uma expressi-
va fonte de renda e incluindo em torno
de cinco produtores em que esta ativi-
dade fosse a unica fonte de renda.

Foram contrastados dois métodos
para estimar a producéo de leite: pro-

ducaoreal (PLreal) e producao pico.200
(PL200). Estes ainda foram compara-
dos com um padrao, producdo ajusta-
da para 305 dias (PL305) (5).

A producéo real foi obtida através
de controle leiteiro com freqiiéncia
mensal durante toda extensdo da
lactacdo. Foram utilizadas apenas as
lactacdes encerradas naturalmente.
Nas mesmas lactagdes obteve-se o
PL200 multiplicando a maior produ-
cdo de cada lactacdo, pico de produ-
cdo, por 200. Os picos de lactacéo
ocorreram com maior freqiiéncia no
primeiro e segundo més de lactacdo,
porém todos se situaram entre o déci-
mo e o centésimo dia de lactacio.

Os métodos de estimar a produgéo
de leite foram submetidos a andlise de
varidncia pelo método de quadrados
minimos, considerados os métodos
como tratamentos. Primeiramente,
se fez uma anadlise de todas observa-
coes e posteriormente outra analise
para duracdo da lactacdo curta, média
e longa. Também foram estabelecidos
os coeficientes de correlacdo entre
estes métodos.

R_esultados e
discussao

Na Tabela 1 constam as médias da
comparacdo dos métodos de estimar a
producéo de leite. Na analise global se
observa que nédo houve diferenca sig-
nificativa (P >0,05) entre os métodos
de estimar a producdo. Na particu-
larizacdo da analise, quando consi-
derada a duracédo da lactacdo, os mé-
todos foram iguais (P >0,05) para o
conjunto de lactacées de duracio
média (275 a 336 dias), em torno de
305 dias, porém, para lactacdes curtas
(menores do que 275 dias) ou longas
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(maiores do que 336 dias), a diferenca
entre os métodos foi altamente signi-
ficativa (P <0,01).

E natural que nas lactagoes curtas
e longas a PLreal tenha médias dife-
rentes, pois a PLreal considera a pro-
ducido ao longo de toda extensido da
lactacdo, seja curta ou longa, e a
PL200 é um valor de extensdo de
lactacao fixa que ignora a real exten-
s@o da lactacdo, a exemplo do padréo
de ajuste para 305 dias.

Na Tabela 2 constam os coeficien-
tes de correlagao entre os métodos de
expressar a producéo de leite. Obser-
va-se que todas trés correlagoes tive-
ram coeficientes altamente significa-
tivos (P < 0,001). O coeficiente de 0,82
entre o “pico de producido” e a produ-
cdo obtida com observacdoes mensais
durante toda a lactacdo ainda foi mai-
or que o valor determinado com as
producdes acu-muladas até 40 ou 70
dias e a produ-cdo com 305 dias (2).
No presente estudo, a correlacdo do
pico de produgdo com a producéo ajus-
tada para 305 dias foi de 0,92, o que
pode ser classificada como uma corre-

lacdo muito boa ou até 6tima.

Por isso, se a finalidade for relatar
a produc¢ao de uma lactacdo ocorrida,
o método PLreal, quando este método
é possivel ser empregado, ainda é o
mais indicado, porém, se o interesse
for uma previsdo ou uma simples
avaliacdo do potencial de producéao, o
método PL200 pode perfeitamente ser
utilizado.

A correlagdo de 0,82 entre o pico da
lactacdo e a producdo real revela que
o método PL200 raramente apresen-
tou valores idénticos a producdo real
nas lactagoes isoladas. Porém, os va-
lores estiveram muito préximos e
guardando uma boa relacdo entre si.
Assim, j4 num conjunto de varias
lactacoes, tem-se médias estatistica-
mente iguais, como se pode observar
na Tabela 1. No entanto, a correlacao
de 0,92 com a producio ajustada con-
firmou a constatacdo de que os valo-
res obtidos através do método PL200
eram bem mais idénticos a producio
ajustada para 305 dias, mesmo em
lactagdes individuais, ou num peque-
no conjunto de lactagdes.

Tabela 1 -Médias da comparacdo da produgdao de leite (kg) obtida por
observacoes mensais durante toda a lacta¢do (PLreal), a producao obtida por estimati-
va do “Pico.200” (PL200), e as producoes ajustadas para 305
dias (PL305)

. B ; Médias Padrao
Situacao Numero
analisada observacido | PLreal PL200 PL305
Geral 1.092 2.565a 2.529a 2.556a
Lactacgoes curtas (<274 dias) 298 1.800b 2.261a 2.142a
Lactacoes médias (275 a 336
dias) 580 2.670a 2.663a 2.693a
Lactacoes longos (>337 dias) 214 3.346a 2.540c 2.761b

Nota: As letras comparam na linha pelo teste de Duncan a 5% de probabilidade.

Tabela 2 - Coeficientes de correlacdo entre os picos de producao (Pico) e as
respectivas producoes obtidas por observagoes mensais durante toda a lactagdo
(PLreal) e as producées ajustadas para 305 dias (PL305)

PLreal PL305
Pico 0,82 ** 0,92 **
PL305 0,93 **

Nota: ** = altamente significativo (P<0,001).

Conclusoes

Para um grande nimero de obser-
vagoes, o pico de producdo multipli-
cado pelo fator 200 apresenta resulta-
dos idénticos as estimativas do con-
trole leiteiro com freqiiéncia mensal
ao longo de toda lactacdo. Para
lactagoes individuais este método pode
ser utilizado como um indicador, e
somente deve ser utilizado quando
nao for possivel o emprego de méto-
dos mais precisos. O pico é util em
levantamen-tos, onde néo se faz con-
trole leiteiro, e também quando este
é feito, possibilitando, ao atingir o
pico, projetar-se uma provavel produ-
cdo naquela lactacio.

Literatura citada

1. IBGE. Censo agropecudrio. Rio de Janeiro:
1983. (Recenseamento geral do Brasil
1980, 9. v.2, t.2, n.21, 1. e 2. partes.

2. POWELL, R.L.; CASSEL, B.G.; NORMAN,
H.D.; BODOH, G.W. Variation in cow
evaluation from records in progress.
Journal of Dairy Science, Baltimore,
v.61, n.6, p.788-793, 1978.

3. MARTINEZ, M.L.; FREITAS, A.F;
MADALENA, F.E. Comparacéo de mé-
todos para estimar a producéo de leite
com base em controles mensais. Pes-
quisa Agropecudria Brasileira, Brasilia,
v.14, n.2, p.117-122, 1979a.

4. MARTINEZ, M.L.; MADALENA, F.E;
FREITAS, AF. Frequéncia dos regis-
tros na selecdo para a producéo de leite.
Pesquisa Agropecudria Brasileira,
Brasilia, v.14, n.3, p.243-250, 1979b.

5. MILAGRES, J.C. Melhoramento animal
(Selecéo). Vigosa: Imp. Univ., 1980. 77p.

Amaro Hillesheim, eng. agr., M.Sc., Cart.
Prof. n° 1.783-D, CREA-SC, EPAGRI/Esta-
cdo Experimental de Itajai, C.P. 277, Fone
(047) 346-5244, Fax (047) 346-5255, 88301-
970 - Itajai, SC e Henri Stuker, eng. agr.,
M.Sc., Cart. Prof. n° 42.785-D, CREA-RS,
EPAGRI/Estacéao Experimental de Itajai, C.P.
277, Fone (047) 346-5244, Fax (047) 346-5255,
88301-970 - Itajai, SC.

32

Agrop. catarinense, v.9, n.1, mar. 1996



